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0. INTRODUCCION
En el d&mbito de la geolinglistica romanica —y en este sentido la lengua

catalana no fue ninguna excepcion—, los estudios dialectales tradicionales,
siguiendo criterios basicamente cualitativos, realizaban las clasificaciones de las
variedades geograficas a partir de la nocién de isoglosa. Pero desde principios de
los afios setenta del siglo pasado, se han ido desarrollando diversos métodos de
descripcion y clasificacion dialectal basados en criterios cuantitativos, que comparten
la caracteristica de tratar de forma sintética y global el conjunto de datos de un
corpus o atlas dialectal. También los caracteriza el hecho de fundamentarse en el
concepto de distancia linguistica.

Este tipo de analisis de la variacién, generalmente de caracter cuantitativo,
recibe el nombre de dialectometria y supuso un cambio radical en relaciéon a los
estudios geolingliisticos anteriores, basados en el concepto de isoglosa. Todos los
estudios sobre las agrupaciones dialectales del catalan realizados por el grupo de
investigacién que trabaja con el Corpus Oral dialectal del catalan contemporaneo

(COD) (vid. http://www.ub.edu/lincat/ y también http://www.iula.upf.edu/rec/vdm_val/)

se han inscrito de lleno en la disciplina dialectométrica.

El objetivo del presente trabajo es describir el analisis dialectométrico aplicado
al COD vy presentar los resultados mas relevantes en relacion a las clasificaciones
dialectales del catalan realizadas des de la perspectiva de los estudios

geolinguisticos clasicos. Ademas relacionaremos estos resultados con el nuevo

" Este trabajo forma parte de los proyectos de investigacion coordinados FF12010-22181-C03-02 y
FFI2010-22181-C03-03, financiados por el MICINN y el FEDER, y del grupo de investigacion
consolidado 2009SGR521, financiado por la Generalitat de Catalunya. El andlisis dialectométrico al
gue nos referimos en este trabajo ha sido descrito también en Clua et alii (2009) y en Clua (2010).
Desde aqui queremos agradecer a los profesores Miquel Salicru y Sergi Civit del Departamento de
Estadistica de la Universitat de Barcelona toda la ayuda que nos han prestado en el disefio y
ejecucidn del tratamiento estadistico de los datos del COD.
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proyecto de investigacion (DIiLET), que a partir de la actualizacion del corpus
pretende analizar la variacion dialectal del catalan tanto desde el eje espacial como
desde el eje temporal.

Para ello empezaremos por presentar sucintamente las caracteristicas de
nuestro corpus oral (81); a continuacion (82), describiremos el analisis
dialectométrico llevado a cabo con los datos del COD, que, a diferencia de lo que
ocurre con otros tratamientos cuantitativos de esta indole, se caracteriza por la
realizacion de un analisis linguistico previo. Seguidamente (83), expondremos las
consideraciones mas relevantes en cuanto a la estructura de interdistancias
linguisticas de las variedades del catalan; y, finalmente (84) presentaremos las

propuestas de futuro del nuevo proyecto DILET.

1. EL CorpPUS ORAL DIALECTAL DEL CATALAN CONTEMPORANEO (COD)

Desde 1991, el Departamento de Filologia Catalana de la Universitat de
Barcelona compilé y sistematiz6 en bases de datos el Corpus Oral Dialectal del
catalan contemporaneo (COD), que contiene informacion de las seis principales
variedades dialectales del catalan: alguerés (la variedad de la ciudad sarda de
I'Alguer), balear, central, norte-occidental, rosellonés y valenciano.! Este corpus se
constituyé a partir de una serie de entrevistas que se llevaron a cabo en las 82
capitales de comarca (o ciudades equivalentes) del ambito lingiistico catalan.

Consta de materiales fonéticos y morfologicos obtenidos a través de un
cuestionario de unos 600 items y de un conjunto de textos espontaneos.? Los datos
estdn recogidas en ocho bases de datos diferentes: morfologia verbal regular,
aspectos fonéticos, cliticos pronominales, articulos, posesivos, pronombres
personales ténicos, demostrativos y locativos.® Y el nimero de registros que
contiene cada una de estas bases de datos es el de (1).

En cuanto al cuestionario, a pesar de que constaba de un nucleo comun de

preguntas para poder establecer la adecuada comparacién entre las diferentes

! Sobre las clasificaciones de las variedades del catalan, vid. Colomina i Castanyer (1999) y Veny
1982).
g En cuanto a estos textos, vid. Viaplana & Perea (2003) y también el apartado DADES de
http://www.ub.edu/lincat/.
® Para una descripcion mas amplia del COD vid. Lloret & Perea (2002). Existe una edicion en CD-
Rom de los datos del COD en Viaplana et alii (2007); vid. también http://www.ub.edu/lincat/.
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variedades del catalan, también tenia partes especificas dirigidas a recoger los
aspectos idiosincrasicos de cada variedad.

En el momento en el que se llevaron a cabo las encuestas los informantes
tenian entre 30 y 45 afios, que en la mayoria de territorios era la edad limite para
contar con personas que no habian sido escolarizadas en catalan; ademas, se
seleccionaron informantes con un nivel cultural medio. Los criterios utilizados para la
seleccién de localidades e informantes se debian a la voluntad de compilar un
corpus dialectal mas urbano que los tradicionales, que mostrara de una manera

clara cudles eran las caracteristicas del catalan contemporaneo.

1)

Base de datos NuUmero de registros

Verbos 68262
Fonética 55270
Cliticos pronominales 24766
Articulos 5049
Posesivos 5223
Pronombres personales 1608
Demostrativos 1512
Locativos 803

2. EL ANALISIS DIALECTOMETRICO APLICADO A LOS DATOS DEL COD

Con la finalidad de caracterizar el analisis llevado a cabo, nos centraremos,
en principio, en uno de los aspectos que singulariza nuestro trabajo dialectométrico:
el andlisis linglistico previo al tratamiento estadistico.

Si alguna cosa caracteriza globalmente los diferentes métodos cuantitativos
de descripcidn y clasificacion dialectal que han proliferado durante las ultimas cuatro
décadas en Europa, es el hecho de compartir la adopcién del concepto de distancia
linglistica como pieza béasica para la descripcion de la variacion linguistica. El
concepto de distancia, adoptado del ambito cientifico del analisis de datos, se asocia
generalmente en nuestro campo a la cuantificacion de las similitudes o diferencias

gue existen entre variedades linguisticas en relacion a un conjunto de datos.



Pero ¢coémo determinamos las diferencias o similitudes entre variedades
lingUisticas a partir de las cuales establecer el tratamiento cuantitativo? ¢ Reflejan las
representaciones fonéticas de los items de un determinado atlas o corpus todas las
diferencias existentes entre las variedades lingiisticas? Vamos a intentar responder
a estas preguntas a partir de los ejemplos siguientes en los que contrastamos las

formas del sustantivo nas ‘nariz’ en dos variedades linguisticas.

(2) Variedad 1 Variedad 2

a. nas ['nas] nas ['nas]
‘nariz’

b. nas petit  ['naspe'tit] nas petit  ['naspe'tit]
‘nariz pequena’

c. nasgran  [‘maz'yran] nas gran [naz'yran]
‘nariz grande’

d. nas ample ['na'zample] nas ample ['na'sample]
‘nariz ancha’

Si contrastamos las realizaciones fonéticas del sustantivo aislado (2a) en las
dos variedades, vemos que no presentan ninguna diferencia. Tampoco hay
diferencias cuando aparece delante de otra palabra empezada por consonante sorda
(2b). Cuando precede una palabra empezada por consonante sonora (2c) tampoco
encontramos diferencias entre ambas variedades, pero en este caso podemos
observar que el sonido sibilante del final del sustantivo presenta una realizacion
sonora [z], que contrasta con las realizaciones sordas de este segmento en los
contextos anteriores. Finalmente en (2d) si que podemos observar una realizacion
diferente del sustantivo en las dos variedades contrastadas: mientras que la
variedad 1 presenta una realizacion sonora de la sibilante final, en la variedad 2
encontramos una realizacion sorda.

A partir de las primeras observaciones podriamos concluir, en principio, que

estas dos variedades no presentan ninguna diferencia en la representacion fonética
del sustantivo nas ['nas], porqué los tres segmentos que integran esta palabra
coinciden totalmente; pero la coincidencia no puede ser total si tenemos en cuenta el

comportamiento del Ultimo segmento, el sibilante [s], que se sonoriza siempre
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delante de un segmento sonoro [+ vocdlico] en la variedad 1, mientras que solo lo
hace delante de un segmento no vocalico en la variedad 2. Es decir, las dos
variedades coinciden totalmente en los segmentos fonéticos que constituyen el
sustantivo nas, pero los procesos fonoldgicos que afectan a dichos segmentos son
diferentes. Si entendemos que estos procesos fonoldgicos son basicos para
comprender la estructura sonora de las variedades linguisticas, tendremos que
concluir asimismo que no podemos pasarlos por alto al intentar captar las diferencias
existentes entre ellas.

Para poder tener en cuenta todas estas diferencias, en nuestros estudios
aplicamos a los datos fonéticos del corpus un analisis linglistico basado en el
modelo de la fonologia generativa clasica, porque ademas de que nos permite
captar este tipo de diferencias, que serian imperceptibles a partir de un simple
andlisis fonético, también nos permite discriminar las diferencias superficiales o
predecibles (fonéticas), que expresan las regularidades de las lenguas (y de las
variedades que las componen), de las diferencias subyacentes o impredecibles
(fonolégicas), que afectan a la estructura Iéxica o gramatical de las palabras.* Desde
nuestro punto de vista, la distincibn entre estos dos niveles de analisis es
fundamental para determinar la distancia lingiiistica entre variedades.”

Ejemplificaremos esta distincion entre diferencias fonolégicas y fonéticas con
ejemplos de la morfologia verbal extraidos de Clua (2010). El cataldn presenta
distintas terminaciones para la 12 persona del singular del presente de subjuntivo:
unas variedades presentan —[e] (en la mayor parte del area valenciana), otras —i]
(variedades del catalan oriental) y otras —[a] (en algunas variedades del catalan
norte-occidental). Ninguna de estas diferencias, sin embargo, puede ser atribuida a
un fendmeno sistematico de la fonologia del catalan; es decir, en estas variedades
no existe ningun proceso regular por el cual —/e/ se convierta en —[i] 0 en —[a], o
viceversa. Estas diferencias, por tanto, han de ser atribuidas directamente a la
estructura léxica de las palabras. Podemos verlo en los ejemplos de (3),

correspondientes al verbo cantar.

4
Vid. Lloret & Viaplana (1998).
® Vid. Clua (1999) y Viaplana (1999).



(3) Diferencias Fonologicas

12 persona del singular del Presente de Subjuntivo de cantar

a. Variedad 1:['kante] /e/
b. Variedad 2: ['kanti] /i/
c. Variedad 3: ['kanta] /a/

Otro ejemplo de variacion que afecta a las terminaciones verbales nos lo
ofrecen las formas del gerundio. Muchas variedades, como es el caso del catalan de
Barcelona, presentan una —[n] final en esta forma verbal; en cambio la mayoria de
las variedades valencianas y baleares presentan —[nt] al final de las formas de
gerundio. Si realizamos una cuantificacion de las diferencias a partir de los datos
fonéticos, estas diferencias son similares a las que veiamos en (3). Desde la Optica
generativa, sin embargo, la alternancia [n]~[nt] que se observa en la variedad 1 (4a)
puede ser atribuida a una unica forma fonolégica /nt/, que se realiza como [n] en
posicion final de palabra y como [nt] cuando le sigue un clitico, ya que en estas
variedades opera un proceso fonolégico de simplificacion del grupo consonantico [nt]
en posicion final de palabra, que no se produce cuando la forma verbal va seguida
de un clitico pronominal; en cambio en las variedades de (4b) no se produce ningun
tipo de alternancia, ya que estas variedades no conocen el proceso de simplificacion
del grupo [nt].

(4) Diferencias Fonéticas

a. Variedad 1:
cantant ‘cantando’ [kan'tan] /nt/
cantant-ho ‘cantandolo’  [kan'tanto]

b. Variedad 2
cantant [kan'tant] /nt/
cantant-ho [kan'tanto]

Desde nuestra perspectiva las diferencias observadas en (3) son fonologicas,

solo predecibles a partir de la estructura morfolégica del verbo catalan que puede

marcar el Presente de Subjuntivo con [€], [i] o [a] dependiendo de los dialectos;



mientras que en (4) las diferencias son meramente fonéticas y se pueden predecir
por un proceso fonoldgico. Creemos que se trata de una distincion pertinente que
debe tenerse en cuenta en la cuantificacion de la distancia linglistica entre
variedades, ya que de lo contrario el resultado del analisis cuantitativo puede
apartarse considerablemente de la realidad. Asi pues, el andlisis linglistico nos
permite, por un lado, captar similitudes o diferencias entre variedades que a simple
vista fonética serian imperceptibles, y por el otro, nos permite distinguir entre
diferencias estructurales (las que aqui denominamos fonologicas) y diferencias
predecibles (fonéticas) a partir de los procesos fonolégicos sistematicos que
caracterizan las variedades linguisticas.

En trabajos anteriores hemos argumentado y justificado la pertinencia del
analisis linguistico previo para realizar un tratamiento cuantitativo adecuado de la
distancia linguistica. En Clua & Lloret (2006) lo hicimos a partir del analisis de la
distancia linguistica en los cliticos pronominales, una de las areas del catalan que
presenta mas variacion fonética. En este caso, se trataba de lo que podriamos
catalogar de pequefio ensayo de laboratorio a partir de la variacion observada en
estos elementos en tres variedades linglisticas del catalan, entre las cuales
mediamos y representabamos la distancia linguistica, primero, a partir de los datos
fonéticos y, a continuacion, a partir de los datos analizados fonolégicamente. Las
diferencias obtenidas en ambos tratamientos hacian aconsejable partir de un andlisis
linglistico de los datos fonéticos del corpus.

Dado que algunas veces se habia esgrimido que en un tratamiento
cuantitativo global (con grandes cantidades de datos linguisticos como las que
pueden ofrecer un atlas o un corpus como el COD) este tipo de diferencias (entre los
resultados obtenidos a partir de los datos fonéticos o fonoldgicos) podia ser
totalmente inapreciable e intrascendente, en Clua (2010) realizamos un tratamiento
cuantitativo contrastado de los datos de nuestro corpus. En estos trabajos,
contrapusimos los resultados de la representacién de la distancia lingiistica de los
datos de este corpus previamente analizadas fonol6égicamente con los obtenidos a
partir de los mismos datos, pero sin el analisis fonologico previo. El resultado de la
comparacion corrobora las hipétesis a las cuales habiamos llegado con los ensayos
de laboratorio anteriores; en el sentido de que los resultados del analisis
dialectométrico son considerablemente diferentes si partimos de datos fonéticos o si
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lo hacemos después de analizar fonolégicamente estos mismos datos. Véase en
este sentido las figuras 1y 2; en la figura 1 representamos la distancia lingiistica de
las variedades del catalan a partir de los datos analizados fonolégicamente, mientras
que la figura 2 representa la distancia linglistica a partir de los datos fonéticos.

A partir del analisis linguistico de los datos obtenemos la variables que van a
ser objeto de comparacion para determinar la distancia linglistica entre las
variedades del catalan. Estas variables son las formas subyacentes de los diferentes
morfemas y los procesos fonoldgicos que los afectan. Es decir que no comparamos
formas nominales o verbales, sino los segmentos morfologicos que las constituyen.
Asi, en el caso de la morfologia verbal los segmentos que se han tenido en cuenta
han sido los de (5).° En el caso de la flexiébn nominal hemos contrastado los

segmentos: raiz, género ([+femenino]) y nimero.

(5) Segmentos morfologicos de las formas verbales

Raiz | Extension | Y0%@ | ap | Numero
Tematica Persona
cantaran | kant a 4 n
‘cantaran’
serveixis | serb éf i S
‘sirvas’

Como ya hemos apuntado, ademas de la comparacién de los segmentos
morfolégicos también se tuvieron en cuenta los diferentes procesos fonoldgicos que
los afectan y que permiten explicar su realizacion fonética. Entre muchos otros,

algunos de los procesos que hemos utilizado como base de comparacién en la

flexion verbal son: desacentuacion de la raiz (canto [kanto] pero cantava [kantafa]),

ensordecimiento de obstruyentes en situacion final de palabra (begui ‘beba’ [béyi]

pero bec ‘bebo’[bék]), elision de -r en situacién final de palabra (cantar-la ‘cantarla’
[kantarla] pero cantar [kantd]), etc. En la flexion nominal hemos tenido en cuenta, por
ejemplo, fendbmenos de elision de vocales en contacto y de insercion de epéntesis

para reparar estructuras silabicas anomalas.

® Extensién es un sufijo post-radical que en catalan determina la subclase verbal en algunas

conjugaciones; TAM representa las categorias de tiempo, aspecto y modo
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Para establecer la comparacion entre estos elementos y poder definir la
distancia lingtiistica hemos utilizado el siguiente indice de distancia.’

(6)

Jom ) R
Yt dif (i.7)

long

=100

dist (i,j) =

Es decir, la distancia linguistica entre dos variedades (i, j) es igual al sumatorio
(¥) de las diferencias en cuanto a una variable k entre las variedades (i, j), dividido
por long, que es la longitud (nimero de sonidos) de cada segmento morfoldgico
comparado.

La eleccion del indice de similitud / distancia tiene una gran relevancia para el
resultado final del proceso, puesto que segun el tipo de indice establecido los
resultados pueden variar considerablemente; sobre todo cuando las matrices de
comparacion presentan casillas nulas, debido a respuestas erréneas en la entrevista
0 a la carencia de respuestas, o cuando los datos implican respuestas mdultiples. En
estos casos, la medida de similitud que se suele utilizar es el porcentaje de las
coincidencias, en relacion con el total de elementos comparados entre dos
variedades.

Una vez definida la distancia linglistica, es necesario obtener su
representacion gréfica. Las matrices de similitudes / diferencias, resultantes de la
comparacion de las caracteristicas linglisticas de las diferentes variedades a
clasificar, determinan las interdistancias linglisticas entre estas variedades, pero,
cuando se trabaja con cantidades importantes de datos, no permiten una buena
interpretacion ni una buena visualizacion de los resultados. Como se puede
comprobar en (7), que es un pequefio fragmento de una de las matrices de
similitudes con las que hemos trabajado, a partir de un conjunto de datos de este
tipo podemos discernir cuéles son las variedades que presentan mas divergencias
(en este caso serian las variedades de I'Alguer y Felanitx, que presentan un 33,67 %

de divergencias en el conjunto de los datos del COD analizados), pero resulta

" La definicién de la distancia lingtiistica se ha realizado con el programa Microsoft ® Excel.

Concretamente, hemos utilizado unas macros de Excel disefiadas por el profesor Sergi Civit del
Departamento de Estadistica de la Universitat de Barcelona.
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imposible establecer una clasificacién global y captar adecuadamente las relaciones

de interdistancias entre variedades.

(7) Matriz de distancias

5 |8 |8 |¥ |3 |8 5
o @ =
QO
L'Alguer 0,00
Ciutadella | 33,01 | 0,00
Eivissa 30,53 | 6,43 | 0,00
Felanitx 33,67 | 9,62 | 7,96 | 0,00
Formentera | 29:59 | 8,00 | 3,43 | 8,75 | 0,00
Manacor 3291| 829 | 6,20 | 4,88 | 7,11 | 0,00
Maé 33,27 | 4,93 | 9,90 | 12,59 | 11,15 | 10,43 | 0,00
Palma 32,21 | 6,44 | 4,77 | 438 | 584 | 3,17 | 10,03 | 0,00

Por eso es necesario buscar una representacion de las distancias linguisticas
de la matriz que permita visualizar con claridad las relaciones de proximidad o
lejania entre las variedades linguisticas analizadas. Se trata, pues, de conseguir una
representacion en un espacio de dimensién reducida (como por ejemplo, el plano)
que, con un minimo de distorsién de la estructura de interdistancias original, permita
una interpretacién adecuada de los datos.

Para ello nos hemos servido del Cluster Analisis y hemos usado un algoritmo
de clasificacion basado en el método UPGMA (Unweighted Pair-Group Method
Using Arithmetic Averages),® que ha sido contrastado ampliamente en aplicaciones
de la taxonomia numérica en mdultiples disciplinas. Para la evaluacion de la
distorsién entre las representaciones y la distancia original, aplicamos el coeficiente
de correlacién cofenética, con unos resultados que corroboran la fidelidad de las

representaciones jerarquicas en relacion con la distancia lingiistica de partida.®

® Vid. Sneath & Sokal (1973).
® La definicién de la distancia lingiistica se ha realizado con el programa Microsoft ® Excel. El andlisis
de conglomerados y la representacion grafica de la distancia linguistica se ha llevado a cabo con el
sistema de analisis multivariante GINGKO (Departament de Biologia Vegetal, Universitat de
Barcelona http://biodiver.bio.ub.es/vegana/index.html).
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3. CLASIFICACION DE LAS VARIEDADES DEL CATALAN A PARTIR DE LA DISTANCIA LINGUISTICA

El dendrograma o representacion arbdérea obtenida en nuestro andlisis
dialectométrico de los datos del COD es el que presentamos en la Figura 1. En él se
puede ver claramente que en el ambito de la lengua catalana hay cuatro areas
dialectales bastante definidas y una variedad que mantiene una distancia
considerable de todo el resto, la variedad de la ciudad sarda de I'Alguer. En cuanto a
los cuatro grupos, hay un primer bloque formado por las variedades baleares
(mallorquin, menorquin e ibicenco), un segundo bloque que comprende el catalan
central y el septentrional, un tercer grupo en el que se integran tanto el catalan norte-
occidental como la mayoria de las variedades de la provincia de Castello, v,
finalmente, un cuarto y dltimo conjunto que comprende el resto de variedades
valencianas. Otra variedad que aparece aislada, sin agruparse con ninguna otra, es
la de Benabarri, que se sitia entre las variedades norte-occidentales y las
variedades valencianas; el aislamiento de esta poblacion pone de manifiesto que
sigue vigente su caracter de habla de transicion hacia el aragonés.

Las caracteristicas de estos cuatro grupos principales son las siguientes:

a) Las variedades de las islas Baleares y Pitiusas forman un cluster muy
definido y con una clara estructura interna: las variedades de la isla de Mallorca se
agrupan entre ellas, y ocurre lo mismo en los casos de Eivissa y Formentera y de
Ciutadella y Ma6 en Menorca. Emergen, por lo tanto, las tres principales variedades
baleéricas: el mallorquin, el menorquin y el ibicenco.

b) Las variedades del cataldn central constituyen un clister especialmente
homogéneo. De hecho, tan sélo el habla de Solsona se sitla a una cierta distancia
del resto, posiblemente debido a su caracter de variedad de transicion entre los
subdialectos central y norte-occidental. En cuanto a las variedades tradicionalmente
adscritas al llamado catalan septentrional de transicion se diluyen, en el presente
dendrograma, en el clister homogéneo del catalan central. Parece dudoso, cuando
menos, defender la vigencia de este subdialecto a partir de los datos del COD.

Las variedades adscritas al catalan septentrional (Perpinya, Prada, Sallagosa
y Ceret), en territorio del estado francés, se agrupan en primera instancia con el
catalan central, pero a una distancia considerable, y entre ellas tampoco se aprecia

la homogeneidad que caracterizaba el cluster del catalan central.
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c) En el ambito correspondiente a las llamadas variedades occidentales, en
primer lugar, emerge un clister que engloba tanto las variedades norte-occidentales
como aguellas hablas de transicion al valenciano. En este conglomerado ademas de
las variedades estrictamente norte-occidentales encontramos el grupo formado por
el tortosino estricto (Amposta, Tortosa y Vinaros) y, un altimo grupo que incluye las
variedades norteflas de Castell6. Las variedades de este Ultimo grupo, que a
menudo han sido llamadas variedades de transicion entre el catalan y el valenciano,
se unen claramente al clister de variedades norte-occidentales, de forma que
creemos poder aclarar considerablemente la filiacion de estas hablas, que a menudo
ha sido objete de discusion porque, dependiendo de la isoglosa utilizada (12 persona
del presente de indicativo canto / cante; 32 persona del mismo tiempo cante / canta;
22 persona del imperfecto de subjuntivo cantares / cantesses ...), se habian
vinculado mas a las variedades norte-occidentales o a las variedades valencianas.

d) Las hablas de las actuales provincias de Valencia y Alacant (y también la
variedad de Borriana) conforman, finalmente, un clister que presenta, a su vez, una
subdivision en dos grupos: uno mayoritario, que engloba las variedades del
valenciano central y meridional, y otro formado por las cuatro localidades,
representativas del llamado valenciano apitxat: Valéncia, Lliria, Sagunt y Alzira.

Esta clasificacion difiere considerablemente de la mayoria de divisiones
dialectales del catalan que se habian postulado tradicionalmente desde Ila
dialectologia clasica, a partir del concepto de isoglosa. Unas divisiones dialectales
del dominio cataldn que solian establecer dos grandes grupos: las variedades
orientales y las occidentales'®. Esta clasificacién estaba basada en un nimero
limitado de isoglosas y principalmente, se cefiia a los diferentes procesos de
reduccion vocalica, por cuya accion los sistemas vocalicos ténico y atono de estas
variedades difieren sustancialmente.'’. Si tenemos en cuenta que cuando se postuld
esta clasificacion tradicional, los estudios dialectales se basaban Uunicamente en los
datos fonéticos, no es de extrafiar que esta clasificacion tradicional en dos grandes
grupos de variedades dialectales sea también la que aparece reflejada en el
dendrograma de la Figura 2, que corresponde a la distancia linguistica a partir de los
datos del COD sin el analisis linguistico.

% vVid. Colomina i Castanyer (1999)
1 vid. Veny (1982: 17-18).
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4. EL PROYECTO DILET: UN NUEVO ANALISIS DE LA DISTANCIA LINGUISTICA

Desde el presente afio con el proyecto DILET (Distancia lingiistica en los ejes
espacial y temporal: aspectos fonolégicos y morfolégicos del catalan) pretendemos
contribuir a ampliar el conocimiento sobre la variacion lingtiistica en general y sobre
la distancia entre variedades linguisticas, en particular, desde una doble perspectiva:
la espacial y la temporal. Con esta finalidad nos proponemos constituir un nuevo
corpus oral de las variedades geograficas del catalan.

Este nuevo corpus de voz nos habra de permitir, en primer lugar, definir la
distancia lingulistica existente en la actualidad entre dichas variedades geograficas,
mediante un andlisis dialectométrico adecuado; y, posteriormente, a partir del
contraste con el Corpus Oral Dialectal del catalan contemporaneo (COD),
determinar la distancia linglistica existente entre ambos momentos de la evolucion
temporal de estas variedades y, por consiguiente, el cambio linglistico que han
experimentado.

Aungue solo han transcurrido dos décadas desde que se inici6 la constitucion
del COD, consideramos que durante este periodo la escolarizacién en catalan y la
generalizacion de determinadas variedades de prestigio en los medios de
comunicacion audiovisual de los diferentes territorios donde se habla catalan han
podido propiciar procesos de nivelacion y convergencia dialectal, en definitiva,
procesos de cambio linguistico, dignos de ser estudiados.

En la actualidad, y como primer paso del proyecto, hemos elaborado el
cuestionario y hemos empezado a implementarlo en diferentes poblaciones para
testarlo. Esta encuesta dialectal nos habra de permitir constituir un corpus oral
representativo de las variedades del catalan y a la vez comparable con el COD. Por
esta razon el cuestionario elaborado, aunque mas extenso que el del COD,
comprende todos los ambitos linguisticos que aparecian en aquel para asi poder
comparar los mismos datos linguisticos en dos periodos de tiempo diferentes.

La encuesta se realizard en las 82 capitales de comarca (o ciudades
equivalentes) de todo el ambito de la lengua catalana y en cada poblacién se
entrevistara como minimo a tres informantes de 30 a 45 afios y de nivel sociocultural
medio.

En segundo lugar, nos centraremos en la creacion de una base de datos para
el corpus que facilite la accesibilidad y la explotacion por parte de la comunidad
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cientifica. A continuacion, trabajaremos en la transcripcion y en la adecuacion de los
materiales orales para el corpus. Y, finalmente, iniciaremos la dialectometrizacion de

los datos para determinar la distancia linguistica.
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Figura 1. Distancia linguistica a partir de los datos del COD analizados fonol6gicamente
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Distancia linguistica a partir de los datos fonéticos del COD
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