RARA AFIS, RARA AVIS.
O DEL COMPORTAMENT FONOLOGIC ESPECIAL
DE LES FRICATIVES LABIODENTALS EN CATALA’

1. INTRODUCCIO

Es sabut que en catald, i en moltes altres llengiies, la fricativa labiodental sorda
presenta un comportament fonologic excepcional dins del conjunt de les fri-
catives, que sovint l'acosta al grup de les oclusives. Diferents estudis dedicats
a la fonologia del catala han detectat aquesta singularitat, que es manifesta
de manera diversa i que afecta diferents ambits de la fonologia (veg., entre
d’altres, Recasens 1991, 1993; Palmada 1992, 1994, 1995, 2002; Dols 1993; Bonet
& Lloret 1998; Lloret 2002; Lloret & Jiménez 2005, 2007, 2008, 2009; Pons 2005,
2011; Wheeler 2005; Jiménez & Lloret 2008). En el seu darrer llibre sobre la
fonologia del catala, Wheeler fa referencia a aquesta qiiestio en diferents punts
i opta per donar-ne compte assignant a [f] el mateix grau de sonicitat que a les
oclusives, ‘zero’, en la jerarquia que proposa (1): «The phonological evidence
from Catalan supports the sonority classification in (4) [(1) en el nostre cas]»
(Wheeler 2005: 254-255):

(1) Sonority ranking (Catalan)

15 9 8 5 4 2 o
Glides | Tap | Laterals, | Nasals Sibilant Non-strident | Non-sibilant
trill continu- continuant stops/strident
ants obstruents continuants
jw r 1At mnpn sfzs oy fptkbdg

(*) La recerca duta a terme per a aquest estudi ha estat financada pel MICINN i el FEDER
(projectes de recerca FFI12010-22181-Co03-02 i HUM2006-13295-Co2-01) i per la Generalitat de Cata-
lunya (grups de recerca consolidats 2009SGR521 i 2009SGR1079). Hem posat en com i reelaborat
idees i conceptes que havien anat sortint en altres treballs nostres per oferir una visié de conjunt
de les peculiaritats que presenten les fricatives labiodentals en catala.
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Wheeler (2005), pero, no incideix en els motius foneticofonologics que justifi-
quen la posicio que la fricativa labiodental sorda ocupa en aquesta jerarquia, ni
tampoc s'atura a examinar tots els processos en que aquests tipus de consonants
es veuen implicades. Aixi mateix, hi ha un altre aspecte obviat en el treball
de Wheeler i en el d’altres autors: sovint es parla del comportament especial
de [f], pero no se sol dir res sobre [v] (noteu, per exemple, que en la jerarquia
de (1) apareixen els sons consonantics aproximants [(3], [0] i [y] —sense valor
fonologic en catala—, pero en canvi no apareix [v] —amb valor fonologic en
alguns dialectes del catala). Que cal inferir d’aquesta situacié? Que només [f]
és especial? O que tant [f] com [v] ho sén? De l'etiqueta «strident continuants»
que Wheeler utilitza en la jerarquia de (1) es pot inferir que [v] ha d’apareixer
en el mateix rang que [f], sobretot si tenim en compte que, quan l'autor parla
del comportament diferenciat de /v/ respecte de /f/ en els dialectes que contenen
/v/ en l'inventari fonologic, no l'atribueix pas a un grau de sonicitat diferent
sind a qliestions no ben compreses encara: d’'una banda, 'absencia d’obertures
complexes formades per fricativa labiodental sonora seguida de liquida «is usu-
ally interpreted as fortuitous —there is no source in the ancestor language, and
a parallel gap exists in those languages from which Catalan lexical borrowings
come» (p. 146), «the absence of */.vl/ and */.vr/ is not truly a special fact about
onsets» (2005: 82); d’altra banda, la distribucié de [w] i [v] (en alternances del
tipus meu ~ meva) «still needs to be explained» (2005: 82).

Aixi les coses, l'objectiu d’aquest treball és doble. D'una banda, comparar
el comportament fonologic de fi v respecte del de les altres fricatives i de les
oclusives, i, de l'altra, aprofundir en les possibles causes dels patrons fonologics
especials de les fricatives labiodentals i determinar quina conjunci6 de factors
d’indole fonetica i fonologica expliquen aquest comportament.

El treball s'organitza de la manera segiient: en el § 2 repassem els fenomens
fonologics que afecten les fricatives labiodentals en catala, en relacié amb la
resta de fricatives i les oclusives; en el § 3 resumim breument quin ha estat
I'origen historic de les fricatives labiodentals; en el § 4 ens referim als diversos
estudis que han tractat, de manera directa o indirecta, els processos fonolo-
gics en que les fricatives labiodentals es veuen implicades; en el § 5 oferim la
nostra interpretacié dels fets i proposem una analisi en el marc de la teoria
de l'optimitat per a alguns dels fenomens apuntats en el § 2; finalment, en el
§ 6 presentem les conclusions.

2. EL COMPORTAMENT FONOLOGIC DE LES FRICATIVES LABIODENTALS EN CATALA
En catala hi ha, com es deia, un bon nombre de fenomens en queé les frica-
tives labiodentals sordes i, en menor mesura, les fricatives labiodentals sonores

presenten un comportament més afi al grup de les oclusives que no pas al
grup de les fricatives, tant pel que fa als fenomens de canvi que experimen-
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ten (§ 2.1), com pel que fa als fenomens que desencadenen (§ 2.2), com també
pel que fa a les estructures en queé aquestes consonants es veuen implicades
(§ 2.3)." A més a més, algunes dades relatives a I'adquisici6 en catala d’aquestes
tres menes de sons semblen advocar per una certa afiliacié entre oclusives i
fricatives labiodentals, d'una banda, i fricatives sibilants, de l'altra (§ 2.5).

2.1 Experimentacio de fenomens

2.1.1 Assimilacio de sonoritat. En catala totes les obstruents en posici6 de coda
s’assimilen en sonoritat a la consonant segiient. Oclusives i fricatives sibilants,
pero, presenten un comportament dispar quan es troben en posici6 final de
paraula seguides d'un altre mot que comenca en vocal: les primeres conserven
el caracter sord (2a) mentre que les segones assimilen la sonoritat de la vocal
segiient, com també ho fan les africades (2b). Les fricatives labiodentals, com
les oclusives, també solen conservar el caracter sord quan es troben en aquest
context (2¢). Segons Recasens (1991: 196-197), f es manté sorda davant de mot
comengat en vocal (bu[f] enorme) en tot el domini lingiiistic catala. Bonet &
Lloret (1998: 118) fan notar, pero, que la fricativa labiodental presenta una certa
variabilitat en aquesta posicié: quan el segment es troba allunyat de 'accent la
sonoritzacid és practicament sistematica (i.e. boligra[v] alemany) i, en canvi, quan
el segment es troba en una sil-laba accentuada és més freqiient l'alternanca
entre la realitzacié sorda i la sonora, o parcialment sonoritzada (i.e. xe[f] tinic ~
xe[v] / xe[f] uinic). Sigui com sigui, f no s’alinea generalment amb les fricatives
sibilants pel que fa a l'assimilacié de sonoritat.

(2) Assimilacid de sonoritat®

a. Oclusives b. Fricatives (i africades) sibilants

llop estrany [£op ostran] gas estrany [gaz ostran]

pot obert
sac humit
porc importat

amag imatges

oblit informes

[pat upért]
[sak umit]
[park impurtat]
[omac imad3os]

[uplit imférmos]

calaix obert
maig humit
concurs importat

pos imatges

rebaix informes

[kalaz ufért]
[mad3 umit]
[kupkurz impurtat]
[pdz imad3os]

[rofaz imformos]

1. Les dades que recollim aqui poden trobar-se en els diferents estudis dedicats a la fonologia

del catala esmentats en el § 1.

2. Sino s'indica el contrari, les dades corresponen de forma general al catala central. En aquestes
tres taules és aixi per a tots els exemples, excepte els dos darrers de cada serie, que corresponen

al catala de Mallorca i de Menorca.
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c. Fricatives labiodentals

NIF estrany [mif ostran]
puf obert pulf upért]

tuf humit tu]f umit]

£ef imadzos]

[
[

surf importat [su]rf impurtat]
llev imatges [
[

aprov informes  [oprdf imférmes]

2.1.2 Simplificacio i dissimilacié. En totes les varietats del catala, dues oclusives
adjacents normalment es mantenen inalterades (3a). En canvi, dues fricatives
sibilants adjacents se simplifiquen en una sola consonant en la majoria de
varietats del catala (3b, primera columna) o bé es realitzen amb dissimilacié
en les varietats de Mallorca i de Menorca (3b, segona columna).’ Les fricatives
labiodentals, altra vegada, es comporten com les oclusives en la mesura que
no experimenten regularment cap fenomen de simplificacié ni tampoc de dis-
similacié quan van seguides d’una altra fricativa labiodental (3c). Bonet i Lloret
(1998: 164), no obstant aix0, fan notar que en les varietats amb simplificacio
de continues pot haver-hi elisié quan aquestes consonants es troben lluny de
les posicions accentuades (cf. autograf falsificat [owtdyrof falsifikat] ~ [owtdyro
folsifikat], i, amb unes possibilitats d’elisié menors, autograf fals [owtdyrof fals] ~
[owtdyra fals]).

L'tnic cas aparent de dissimilacié en que es veuen implicades les fricatives
labiodentals en el catala de Mallorca i de Menorca és quan van seguides d'una
consonant sibilant (3d), fet que s’ha d’interpretar, pero, com una estrategia per
evitar dues consonants sibilants adjacents com a conseqiiencia del fenomen
d’assimilacié de mode general en aquestes dues varietats (i.e. NIF sencer *[nit
tsons3]; veg. el § 2.1.3).*

3. En el catala de Mallorca, pero, quan la fricativa sibilant en primera posici6 és prepalatal es
desencadena un fenomen de semivocalitzacié com a resultat del qual la fricativa prepalatal es realitza
[i] (veg. el § 2.1.4). La realitzacié d’aquesta consonant que apareix a calaix girat [kolad dsirat] (3b) i
més endavant a calaix negre [kolaz ndyro] (4b), doncs, és propia del menorqui i no pas del mallorqui.

4. Les realitzacions de (3d), en efecte, no semblen propiament un cas de dissimilacié de fri-
catives, ates que quan la seqiiéncia segmental és la inversa, aixo és, fricativa sibilant seguida de
fricativa labiodental, el conjunt sol mantenir-se inalterat: i.e. dos fets [dos féts] (en algun cas, pero,
la sibilant pot experimentar un procés independent de rotacisme en aquest context; veg. el § 2.1.4).
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(3) Simplificacié i dissimilacid

a. Oclusives

b. Fricatives sibilants

llop petit [£op patit]
pot tancat [pat tonkat]
sac calent [sak kolén]

gas sec
calaix girat

tres xecs

[ga sék]
[kola 3irat]
[tee [€ks]

[gat tséc]
[colad d3zirat]
[teet tféts]

c. Fricatives labiodentals

d. Fricatives labiodentals

NIF fals [nif fals]
puf fred [puf frét]
tuf fort [tuf f5rt]

NIF sencer
puf girat

tuf sec

[nit tsons3]
[pud dzirat]
[tut tsic]

2.1.3 Assimilacio de mode. En el catala de Mallorca i de Menorca és molt fre-
qiient l'assimilacié de mode d’articulacié d'una consonant en posicié de coda
quan és excedida en sonicitat per una consonant adjacent en posicié d’obertura.
Aquest fenomen afecta de manera sistematica les consonants oclusives (4a) pero
no pas les consonants fricatives sibilants, que, si bé també poden experimentar
el fenomen, s’hi mostren més resistents: com mostren els exemples de (4b), les
sibilants poden anar seguides de nasal, és a dir, suporten fins a un augment
d'un grau en el perfil de sonicitat intersil-labica.” Les fricatives labiodentals,
replicant novament les oclusives, tendeixen a assimilar el mode d’articulacio
de la consonant segiient, especialment en un registre col-loquial (4¢).

(4) Assimilacié de mode

a. Oclusives

b. Fricatives sibilants

llop nostro  [Aon n3stru]

pot negre [pon ndyra]

sac nou [san ndw]

gas nostro
calaix negre

pas nou

[gaz ndstru]
[kolaz néyro]’

[paz ndw]

c.  Fricatives labiodentals

NIF nostro  [nin ndstru]
puf negre [pun ndyrs]
tuf nou [tun ndw]

5. Davant de les nasals, la sibilant alveolar també pot experimentar un procés opcional de
rotacisme, que s‘estudia en el § 2.1.4. Davant d’altres segments amb major sonicitat, com per
exemple les liquides, la sibilant s’hi pot arribar a assimilar completament: cf. dos Ilits [doA.Aits],

dos rius [dor.riws].
6. Veg. la nota 3.
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2.1.4 Rotacisme i semivocalitzacié. En el catala de Mallorca, les consonants
fricatives alveolars experimenten opcionalment un fenomen de rotacisme
quan es troben seguides de consonant sonora (5b) i les consonants fricatives
prepalatals se semivocalitzen quan van seguides de qualsevol consonant (5d).
Sincronicament, aquests dos fenomens sén desconeguts, en aquest context, per
a les oclusives i per a la fricativa labiodental sorda, que o bé es limiten a expe-
rimentar 'assimilacié de sonoritat obligatoria en els contextos preconsonantics
(veg. § 2.1.1), 0 bé sofreixen altres modificacions diferents (com ara l'assimilaci6
de lloc o l'assimilacié de mode, aquesta darrera ja comentada en el § 2.1.3).”

(5) Rotacisme i semivocalitzacio

a.  Oclusives b.  Fricatives sibilants alveolars
pot blau [pob blaw] gas blau [gax blaw]
pot verd [pov vért] gas verd [gax vart]
pot negre  [pon ndyra] gas negre [ga1r ndyra]

c.  Fricatives labiodentals d.  Fricatives sibilants prepalatals
puf blau [pub blaw] calaix petit  [kolaj potit]
puf verd [puv vért] calaix blau  [kelaj blaw]

puf negre  [pun ndyra] calaix negre  [kolaj ndyro]

La fricativa labiodental sonora, pero, si que pot experimentar, en les diver-
ses varietats del catala que tenen aquest element en l'inventari fonologic, un
fenomen de semivocalitzacié quan es troba en posicié de coda sil-labica; o, ex-
pressat en termes purament descriptius, 'aproximant labiovelar [w] en aquesta
posicio alterna amb l'element [v] a les obertures (6a-b). Aquesta alternanga es
pot trobar també en mallorqui entre la primera persona del present d’indicatiu
i altres formes de la flexié verbal (6¢).

(6)

a. Valencia no central b.  Balear

nova [njva] ~ nou [ndw]

neva [néva] ~ neu [néw]

movia [movia] ~ mou [miw]
deviem [deviem] ~ deu [déw]
deviem [deviem] ~ deutor [dewtdr]

nova [ndva] ~ nou [ndw]

neva [néva] ~ neu [néw]

movia [movia] ~ mou [mdw]
deviem [doviom] ~ deu [déw]
deviem [doviom] ~ deutor [dowtd]

7. Diacronicament, la situacié és diferent, pero, ja que les oclusives s’han vist implicades en

diversos fenomens de semivocalitzacié (veg. el § 4).
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c.  Mallorqui

lleva [Kéva] ~ llev [Kéw]
cava [kavo] ~ cav [kaw]
prova [prdve] ~ prov [priw]

En el mateix tipus d’alternanga amb [w] es veu implicada l'aproximant bila-

bial [B] en les varietats amb inventaris fonologics sense la fricativa labiodental
sonora (7a-b).

(7)

a. Valencia central b.

Central

nova [ndfa] ~ nou [ndw]
neva [néfa] ~ neu [néw] neva [néfa] ~ neu [néw]

movia [moffia] ~ mou [mdw] movia [mufis] ~ mou [miw]
deviem [defiem] ~ deu [déw] deviem [doffiom] ~ deu [déw]
deviem [deffiem] ~ deutor [dewtdr] deviem [doffiom] ~ deutor [dowtd]

nova [ndf39] ~ nou [ndw]

Es tracta, pero, d'una alternanga entre obertures i codes que no opera en

la fonologia de la frase (*el [nov] estat ~ el [ndw]), llevat d’en mallorqui, en que
si que es troba en aquest domini:

()
Mallorqui (Dols 2000, 263)

es meu amic [or mev amic] ~ és meu [or méw]

de color blau i blanc [do kolo Blav i Blanc] ~ és blau [or blaw]
es cou un poc [as kdv um pic] ~ es cou [os kdw]

un pou immens [um pov immdns] ~ un pou [um pow]

Aixi mateix, cal deixar constancia que les consonants oclusives dentals i
velars, realitzades aproximants en posici6 intervocalica, alternen sincronicament,
tot i que de manera molt més esporadica, amb l'aproximant labiovelar quan
es troben en posicid final de mot, o dins del mot i en posicié preconsonantica
(9a-b). També ho poden fer les sibilants alveolars (gc).

(9)

a.  graduacio [grodwasj6] ~ grau [graw] b. mogui [mdyi] ~ mou [mdw]
pedal [padal] ~ peu [péw] degui [déyi] ~ deu [déw]
palati [poloti] ~ palau [poldw] decagon [dokdyun] ~ deu [déw]

€. pacific [pasifik] ~ pau [paw]
precios [prosjoés] ~ preu [préw]
inclusio [igkluzjd] ~ incloure [igkldwra]
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2.2 Desencadenament de fenomens

2.2.1 Insercié d’epéntesi en el domini de la frase. En algueres, les consonants
oclusives en posicid final de mot i seguides de mot que comenga en consonant
solen desencadenar un fenomen d’epentesi que comporta la insercio de la vocal
[i] entre les dues consonants (10a). La fricativa labiodental [f] també genera un
context propici per a la insercié d’una vocal epentetica en aquestes mateixes
circumstancies (10c) i, en canvi, les fricatives sibilants no (10b).

(10) Insercio d’epéntesi en el domini de la frase

a. Oclusives b. Fricatives sibilants
tot bé [tot 1 bé] cous bé [kowz bé]
pot també [pat 1 també] cous també [kdws també]
bec whisky [bek i wiski] beus whisky  [bewz wiski]
c. Fricatives labiodentals
viv bé [vif 1 bé]
agaf també [agaf i també]

agaf whisky [agaf i wiski]

2.2.2 Insercid d’epéntesi en el domini del mot. Els contactes de sibilants adjacents
es resolen amb la insercié d'una vocal (sigui e, sigui o, pronunciades, respectiva-
ment, [o] ~ [e] ~ [a] i [u] ~ [0] segons el dialecte) en la frontera de radical seguit
de morf de plural o de segona persona singular (11b). En aquestes mateixes
circumstancies morfologiques, els contactes d’oclusiva i de fricativa labiodental
sorda seguides de sibilant es resolen, en general, amb el grup inalterat (114, c).

(11) Insercié d’epentesi en el domini del mot

a. Oclusives b. Fricatives sibilants
caps [kaps] mesos [mézus]
secs [séks] mossos [m3sus]
fets [féts] capaces [kopasas]
reps [réps] cuses [kizas]
pots [p3ts] serveixes  [sorféfos]

c. Fricatives labiodentals

biografs [bidyrafs]
autografs  [owtdyrofs]
pufs [pufs]

bafs [bafs]
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Cal apuntar, pero, la possibilitat que alguns dels pocs noms patrimonials
masculins i aguts que existeixen terminats en vocal seguida de [f] (veg. el
§ 3.3) presentin també plurals amb vocal o enmig (bafos [bafus], tufos [tifus];
veg., entre d’altres, Viaplana 1991).

2.2.3 Rotacisme. El fenomen de rotacisme de les sibilants en el catala de Ma-
llorca a que es feia referencia en el § 2.1.4 és desencadenat de forma general
per qualsevol consonant sonora que no sigui liquida o sibilant (12a); de manera
més ocasional la consonant fricativa labiodental sorda també provoca rotacisme
(12¢), pero mai no ho fan les fricatives sibilants sordes i sonores, que en aquest
context desencadenen el fenomen de dissimilacié comentat en el § 2.1.2 (12b).}
En aquest cas, la semblanca com a catalitzadors es limita a les oclusives sonores
b, d, g, en relacié amb les fricatives labiodentals, ja siguin sordes o sonores.

(12) Desencadenament de rotacisme

a.  Consonants sonores b.  Fricatives sibilants
gas blau [gax blaw] gas sec [gat tséc]
gas negre  [ga1 ndyro] gas gelat  [gad dzolét]
gas verd [gax vart] gas xinés  [gat 1finds]

c.  Fricatives labiodentals sordes

gas fred [gax frét]
gas fort [gax f5rt]

gas fi [gax fi]

2.2.4 Aproximantitzacid. En catala, les consonants oclusives sonores s’apro-
ximantitzen darrere de qualsevol consonant que no sigui oclusiva o nasal; la
precedéncia d’una oclusiva, com en (13a), doncs, bloqueja el procés de lenicio.’
Tampoc no experimenten el fenomen les oclusives sonores dentals quan van
precedides de lateral i les oclusives sonores bilabials precedides de fricativa
labiodental, és a dir, quan les consonants adjacents comparteixen el punt d’arti-
culacié major (13¢). Quan no hi ha coincidencia entre el punt d’articulacié major
de la labiodental i el de l'oclusiva sonora segiient, el procés d’aproximantitza-
ci6 té lloc normalment (13d). Les sibilants, en canvi, en cap cas bloquegen el
fenomen d’aproximantitzacid, ni tan sols quan el punt d’articulacié major és
compartit amb la consonant anterior (cf. vas dur a (13b)). En aquest cas, doncs,

8. Recordem que les liquides, per la seva banda, desencadenen un fenomen d’assimilacio total;
veg. nota 5.

9. L'aproximantitzacié no desdibuixa, pero, el caracter fonologic obstruent d’aquestes consonants
(veg. Wheeler 2005: 312).
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les labiodentals se situen entre les oclusives i les sibilants quant a les possibi-
litats que tenen de desencadenar i bloquejar el fenomen d’aproximantitzacio.

(13) Desencadenament d’aproximantitzacio

a. Oclusives

b. Fricatives sibilants

sac groc [sag grak] vas groc [baz yrik]
sac dur [sag dd] vas dur [baz d1]
sac blau [sag blaw] vas blau [baz [law]

c. Fricatives labiodentals

d. Fricatives labiodentals

puf blau

[puv blaw]
[buliyrav blaw]

puf groc
puf dur

[puv yrak]
[puv o4]

boligraf blau

2.2.5 Formacié d’africades. Fins ara s’han presentat tot un conjunt de fenomens
en que les fricatives no sibilants es comporten de manera diferent de les sibi-
lants i de manera analoga a les oclusives. En catala, pero, hi ha un fenomen en
que totes les fricatives presenten el mateix comportament: la formaci6é d’afri-
cades. Quan una sibilant va precedida d’oclusiva homorganica es forma una
consonant africada, el moment oclusiu de la qual tendeix a realitzar-se allargat
(14b). Semblantment, quan una fricativa labiodental va precedida d’oclusiva
homorganica també es forma una consonant africada, amb realitzaci6 llarga
del moment oclusiu (14a).?

(14) Formacié d’africades

a. Fricatives no sibilants b. Fricatives sibilants
cap fet  [kap pfét]

cap verd [kab bvart]

[pat tsé]
[pdd d3zolit]

pot ser

pot gelat

2.3 Estructures

2.3.1 Obertures complexes. Hi ha encara una altra situacié en que les fricatives
labiodentals s’acosten al comportament de les oclusives: com les oclusives (15a)
i a diferencia de la resta de fricatives (15b), les fricatives labiodentals sordes
poden formar una obertura complexa juntament amb una liquida (15c). En
general, en catala, per qliestions historiques (veg. el § 3.1), no existeixen mots

10. A (14a) el segon exemple correspon a les varietats balears; la resta d’exemples, com habitu-
alment, pertanyen al catala central. A (3b, segona columna) i (12b) es poden trobar uns exemples
especials d’africacié en qué la seqiiéncia d’oclusiva més sibilant s’ha originat per la dissimilacié
de sibilants en contacte.
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amb obertures complexes formades per fricatives labiodentals sonores seguides
de liquides (*vlor [VI3], *vrau [veaw], *vred [vrét]); ara bé, en el cas de varietats
no betacistes els grups vr i vl poden apareixer esporadicament com a resultat
de l'adaptaciéo de manlleus o d'una sincope (15d)."

(15) Obertures complexes

a.  Oclusives b. Fricatives sibilants
plor [p13] *slor [s13]
brau [braw] *srau [sraw]
creu [keéw] *xreu [fréw]

c.  Fricatives labiodentals sordes

flor [f13]
frau [fraw]
fred [frét]

d. Fricatives labiodental sonores
Vladimir [v1adimir]
v'remar [vremar]
v'ritat [vritat]

2.4 Resum

En la taula que presentem a continuacio es recullen les similituds i dife-
réncies detectades entre aquests tres tipus de consonants —oclusives, fricatives
labiodentals i fricatives sibilants. Els simbols ‘v’ i ‘%" assenyalen, respectivament,
la preséncia o l'absencia en catala del fenomen ressenyat. L'aparicié dels sim-
bols ‘%’ i ‘v en una mateixa casella indica una certa opcionalitat, vacil-lacié o
solucions diferents segons el dialecte en 'acompliment del fenomen indicat. El
simbol ‘" indica que no hi ha exemples disponibles en catala d’aquest context
o que l'aplicacié del procés és vacua o no pertinent.

11. A (15d), el primer exemple correspon a la prontuincia del mallorqui i el segon i el tercer, a
la de l'alacanti. El darrer exemple apareix també en els materials de I’ALPI referits a la localitat
de Crevillent; en aquests materials es poden trobar igualment les prontuncies b'remar (i derivats)
i b'ritat, amb una substitucié de v per b que, excepte en el cas d’Orpesa, no sembla respondre a
una aversid per l'obertura complexa vr sin6 al betacisme propi d’algunes varietats valencianes (veg.
Garcia Perales 2001: 11, 1078). Agraim a Jordi Colomina, a Nicolau Dols i a Vicent Garcia Perales
el seu ajut amb aquestes dades.
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(16) Similituds i diferéncies entre oclusives, fricatives labiodentals i sibilants

Fricatives la- Fricati
Processos Oclusives biodentals r}cgtzves
sibilants
sordes sonores
EXPERIMENTACIO assimilacié de sonoritat v v v v
davant de C
assimilacié de sonoritat v x v — v
davant de V
assimilacié de mode v v v x v
radical
simplificacié x x v | x v v
dissimilacid x x x v
rotacisme x x x v
semivocalitzacio (frase) x x x v v
semivocalitzacié (mot) v x v v
DESENCADENAMENT | insercié d’epentesi (frase) v v — x
inserci6é d’epentesi (mot) 4 x v — v
rotacisme 4 v v x
aproximantitzacid x — x v v
formaci6 d’africades — v v v
ESTRUCTURES C1 en obertures on v v - v x
Ca=liquida

2.5 Adquisicio

Les dades sobre l'adquisicié d’aquests tres tipus de segments també son
reveladores en la mesura que indiquen, de nou, una certa semblanga entre
oclusives i fricatives labiodentals i refermen les discrepancies respecte de les
fricatives sibilants. Tal com s’indica en el treball de Bosch (1987: 24), en catala
les fricatives labiodentals s'adquireixen amb la mateixa rapidesa i a la mateixa
edat que les oclusives. Als tres anys, el 9go% dels nens catalanoparlants sén ca-
pagos de produir correctament els sons oclusius i també la fricativa labiodental
sorda, mentre que només un 50% o menys és capa¢ de produir les sibilants
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alveolars. La mateixa autora destaca que «[u]n altre aspecte que crida I'atencié
és la dificultat en les fricatives alveolars /s/ i /z/» (1987: 24).

3. 'EVOLUCIO DIACRONICA DE LES FRICATIVES LABIODENTALS EN CATALA

En aquest apartat exposem 1'evolucié historica de les fricatives labiodentals
en catala, i la comparem amb la de la resta de fricatives i amb la de les oclu-
sives quan és pertinent per determinar si el funcionament sincronic especial
de les labiodentals que hem descrit en el § 2 es relaciona amb una evoluci6
peculiar d’aquests sons.

3.1 Posicié inicial de mot

En general, la fricativa labial sorda r- s’ha conservat en posicié inicial en
catala amb un so molt semblant al que tenia en llati. Es manté com a obertura
simple, com ha passat amb les altres consonants obstruents (rumu > fum, com
PELLE > pell, BuccA > boca i SETA > seda), i com a primer element seguit de li-
quida en obertures complexes, com ha passat amb les oclusives orals (FLORE >
flor, com PLENU > ple i BRACHIU > brag) (Badia 1951: § 66, 68.1-11; Moll 1952:
§ 93, 132). Aquesta ha estat I'evolucio general de ¥- en les llengiies romaniques,
excepte en obertura simple en espanyol, on esdevé aspirada ([h]) (en la llengua
literaria a partir del segle xv i des del segle x1 en les regions immediates a
I'eusquera; veg., p. ex., Menéndez Pidal 1904: 121-124) i posteriorment s’elideix,
i en gasco, en qué s’ha mantingut aspirada en aquesta posicio ([h]ilha ‘filla’,
[h]emma ‘dona’; Bianchi & Romieu 2005: § 4.2.2).

Pel que fa a la fricativa labial sonora v, convé remarcar, d’entrada, que en llati
aquesta consonant no era propiament el correlat sonor de r, perque v tenia en
época classica un timbre labiovelar, semblant al de [w] en catala modern pero
amb més constriccié: [w]. La fricativa sonora v s’ha mantingut en catala, amb
pronunciacioé labiodental en uns dialectes ([v]) i bilabial en altres ([b]) (viNEa >
vinya) (Badia 1951: § 67. 11; Moll 1952: § 94)."” Una diferencia entre v- i r-, que

12. La consonant v- ha esdevingut bilabial en zones no betacistes en els mots segiients: vaciva
> baciva, VAGINA > baina, VERATRU > baladre, VERCARIA > barquera, VERRUCA > berruga, VERUINA > bar-
rina, *vocItu > buit, *VOLVICARE > bolcar, *INVOLVICARE > embolicar (Moll 1952: § 95). Inversament,
en els materials de ’ALPI referits al Pais Valencia es documenten casos de substitucié de b per v
(habit [avit], labio [lavio], bisco [visko]), que Garcia Perales (2001: 11, 1083-1084) amplia amb altres
exemples comuns en els parlars de la Costera i de la Vall d’Albaida (valencia meridional): biberd
[viverd], bicarbonato [vikarbondto], bicicleta [visikléta], billar [vikar], bitllet [viKét]... La substitucio, que,
segons fa notar Garcia Perales, també es dona en balearic (cf., en menorqui biberd [vivord] i en
mallorqui i en menorqui bicicleta [vifikldto] i billar [vik4] al DCVB), ocorre normalment davant de
vocal anterior. Aquesta peculiaritat, i el fet que, en canvi, els exemples de substitucié de v per b
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ha perseverat en catala, és que en llati no existeixen obertures complexes forma-
des per la fricativa labial sonora seguida de liquida, com tampoc no existeixen
grups d’altres fricatives sibilants seguides de liquida. L'absencia d’obertures
complexes amb v es relaciona segurament amb el timbre poc constrictiu que
tenia aquest segment en llati.

3.2 Posicié interior de mot

En posicid intervocalica, -B-, -F- 1 -v- es confonen ben aviat en un sol so [(3]
(en el cas de ¥, amb sonoritzacié previa a causa del fenomen general de sono-
ritzacié de les consonants sordes intervocaliques: rRipa > riba, ROSA > rosa) i, en
general, esdevenen en catala [}] o [v] segons el dialecte: FABA > fava, PROBARE
> provar, DEFENSA > devesa, COPHINU > cove, CAVARE > cavar, JUVENE > jove (Badia
1951: § 70. 1, 71. 1, 72. 1; Moll 1952: § 109)."” L'evolucid i la cronologia d’aquest
canvi €s encara avui un tema controvertit. La postura més classica és suposar
que l'estadi previ bilabial fricatiu [(], derivat de -B-, -¥- i -v-, ja és present en
llati vulgar (representat com a 8" a Gulsoy 1993, seguint la simbologia d’Alar-
cos 1958). D’acord amb Badia (1951: § 70. 1, 71. 1), Moll (1952: § 109) i Gulsoy
(1993: 135-136), a partir d’aquest estadi la presencia actual de /v/ contraposada
a /b/ en alguns dialectes fa suposar que en catala antic el reflex d’aquesta [(3]
va ser [v] (/v/), a diferéncia del reflex de [b] (/b/) derivat de -r- i -BB- (amb
posterior lenicio, [B], en posicié intervocalica)." Confirma aquesta hipotesi el
fet que l'ortografia medieval distingeixi el fonema /v/ de /b/, escrivint-los amb
les grafies <v> o <u> i <b>, respectivament. Més moderna és la confusié entre
/b/ i /v/, que en zones de Catalunya es va acomplir cap al segle xv, a causa de
l'afebliment de /b/ intervocalica.

Els grups dobles interiors de fricatives labials sordes, com els d’oclusives i
els de sibilants sordes, se simplifiquen (*sUFFERIRE > sofrir, *AFFOCARE > afogar,

corresponguin majoritariament a mots en qué v precedeix una vocal no anterior, és una qiiestié que
haura de ser analitzada en estudis posteriors. (Sobre l'evoluci6é de v en catala, veg., per exemple,
Rasico 1982, 118-135, 237-238; Moran 1990: 107-116, i Gulsoy 1993: 127-139, i sobre la substitucié
de b per v, veg. Garcia Perales 2001: 11, 1084-1085 i Saborit 2009: 64.)

13. Les consonants intervocaliques -B- i -v- desapareixen en les terminacions verbals -aviT, -EBAT
i -1BAT, i davant de les vocals labials o i u accentuades (saBucu > saiic, PAVORE > paor). En alguns
casos, -F- intervocalica es manté sorda per pressio etimologica com en l'evolucié més conservado-
ra DEFENSA > defensa o en PROFECTU > profit. (Veg. Badia 1951: § 70.1, 71.1, 72.1; Moll 1952: § 109.)

14. Quant a la interpretacié fonologica de la gramatica sincronica de I'¢poca, hi ha dues pos-
tures: d’una banda, hi ha autors com Badia (1951), Moll (1952) i Gulsoy (1993) que atribueixen [f]
derivada de -B-, -F- i -v- intervocaliques a /v/, i [0] i [y] derivades de -p- i -G- intervocaliques a /0/
i /y/, mentre que [b], [d] i [g] provinents de -P-, -T- i -k- intervocaliques son atribuides a /b/, /d/
i /g/; i, de l'altra, hi ha autors com Lle6 i Mascar6 (1976) que atribueixen [B], [0] i [y] derivades
de -B- (i -F-, -v-), -D- i -G- intervocaliques a /b/, /d/ i /g/, i [b], [d] i [g] provinents de les oclusives
sordes intervocaliques a /p/, /t/ i /k/.
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com ABBIBERARE > abeurar, CUPPA > copa i PASSARE > passar).’” En llati, no exis-
teixen grups dobles de fricatives labials sonores (veg., pero, el que es diu més
endavant sobre el grup -pv-).

Els grups amb obstruent labial com a primer element, -pT-, -BT- i -PF-, €s van
assimilar i simplificar (BAPTISME > batisme, SUBTILE > sotil, germanic *EXKLAPFARE
> esclafar); en la mateixa posicio, el grup secundari -pT- passa a [bd] (CAPITALE
> cabdal), i -pPs- 1 -Bs- es conserven (CAPSA > capsd, ABSOLVERE > absoldre) (Badia
1951: § 83; Moll 1952: § 137, 138). Els casos de -F- seguida de consonant no
liquida son estranys, pero en general es mantenen (grec ArTHA > afta, DAPHNE
> Dafne). Els grups primaris o secundaris -PrR- i -PL- esdevenen br i bl, respec-
tivament (APRILE > abril, *OPERIRE > obrir, DUPLA > doble, PoPULU > poble) (Badia
1951: § 82. 1.1, 11.1; Moll 1952: § 139, 167), i -FR- i -FL- es mantenen (AFRICANUS
> africa, CARYOPHYLUM > girofle).'® Per contra, en els grups primaris o secundaris
-BR-, -BL- i -v- seguida de qualsevol consonant, -B- i -v- resten en posici¢ de coda
sil-labica —posicié prosodica feble per natura— i se semivocalitzen: RoB(0O)RE
> roure, PARAB(O)LA > paraula, cIv(1)TATE > ciutat, viv(E)RE > viure (Badia 1951: §
94. 1, 95, 97.1; Moll 1952: § 140, 141, 168)."” També se semivocalitza -B- del grup
secundari -B'T- (DEBITU > deute) (Badia 1951: § 97.1; Moll 1952: § 137). En aquesta
semivocalitzacid, s’ha suposat un pas intermedi [(3], paral-lel al que s’esdevé
en el mateix context per a b, per exemple, a CREDERE > creure, amb el canvi [9]
> [w] (veg. Rafel 1963-1968). El problema per al catala és, doncs, el segiient: si
sembla confirmat que en catala antic el reflex de [] del llati vulgar, derivat de
-B-, -F- 1 -v-, és [v], ;com es pot ara derivar [w] de -B- i -v-? Gulsoy (1993: 127)
fa notar que Badia i Moll sorprenentment prenen com a punt de partida aqui,
sense cap explicacio addicional, [}] (derivat de -B- i -v-), i no pas la suposada
[v] del catala antic que anunciavem anteriorment. Rafel (1963-1968), per la seva
banda, atribueix directament [f] intervocalica a /v/ (per diferenciar-la de [b],
/b/) i [B] implosiva a /B/, perque «la correlaci6 interrupta-continua s’havia de
manifestar molt malament en aquesta posicio» (1963-1968: 201-202).'® Tanmateix,
en opinié de Gulsoy (1993: 138), primer [}] (derivat de -B- i -v-) va esdevenir
[v] (/v/) i, posteriorment, es va produir el pas de [v] a [w] mitjancant un nou
pas intermedi [}], perque en restar [v] en posicidé prosodica feble de coda sil-

15. Ni Badia ni Moll esmenten aqui explicitament el grup rr (cf. Badia 1951: § 75, Moll 1952:
§ 135).

16. Excepte en el cas de rr de l'oscoumbric TureERA > frufa i tofona (Moll 1952: § 141), les gra-
matiques historiques de Badia i de Moll no esmenten explicitament els grups fr, fl medials. D’altra
banda, pero, també és cert que no addueixen casos de semivocalitzacié derivats de la sonoritzacié
de r intervocalica.

17. Es mantenen els grups -Br- i -BL-, especialment de grups primaris, en alguns mots (FEBRE >
febre, sTABULU > estable).

18. Aixi mateix, Lled i Mascard (1976) presumeixen que [w] deriva de [B], perod aquests autors
postulen que tots els reflexos de [B] (de -B-, -F- i -v-) estaven codificats com a /b/ en la gramatica
sincronica de 1'¢poca; expliquen la semivocalitzacio, en canvi, per reestructuracié (o reordenacio)
i simplificacié de regles en la gramatica de cada estadi de la llengua.
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labica aquesta fricativa va afeblir-se i va perdre «vibril-lacié» (o intensitat en
la friccio), convertint-se en [], la qual finalment s’afebli més i esdevingué el
so afi aproximant labiovelar: [w]."” Es important destacar l'observacié fonetica
que també fa Recasens (1991: 193-194) amb relaci6é a l'articulacié de [v]: «La
distancia curta entre ambdos llavis fa que [v] relaxada pugui esdevenir []».

En grups de -s- seguida de consonant, la sibilant de la coda normalment
es manté (costa > costa) (Badia 1951: § 81; Moll 1952: § 150), i també quan va
seguida de fricativa labial (*EXVELLICARE > esvellegar).

En grups amb fricativa labial com a segon element, -pv- ha perdut la b, com
els altres grups amb dental inicial -Ds- i -D’T- (*ADVISARE > qvisar, COm ADSATIS >
catala antic assats i HEREDITATE > heretat) (Badia 1951: § 85; Moll 1952: § 147).
Tant Badia com Moll pressuposen aqui un pas intermedi amb assimilacio. Vistes
les coses aixi, hi hauria formes intermedies amb vv intervocaliques, que, com
les consonants dobles oclusives -Fr- i -ss-, s’haurien simplificat: *ADVISARE >
*avvisare > avisar, com HEREDITATE > *herettat > heretat (cf. *AFFOCARE > afogar,
ABBIBERARE > abeurar, PASSARE > passar). Els grups de -r- seguida d’obstruent
labial es mantenen (ORPHANU > orfe, SERVIRE > servir, HERBA > herba) (Badia 1951:
§ 79. 1i; Moll 1952: § 166). Els grups de -L- seguida d’obstruent labial també es
mantenen (*EXCALEFACERE > escalfar, SALVARE > salvar, ALBA > alba), encara que
en alguns mots la lateral se semivocalitza —i arriba a elidir-se— per la posicio
implosiva que ocupa (Badia 1951: § 79. 11; Moll 1952: § 164). Els grups de nasal
seguida de fricativa labial -MF-, -NE- i -NV- s’han acabat mantenint (TRIUMPHARE
> triomfar, INFANTE > infant, INVIDIARE > envejar), encara que en la llengua antiga
hi hagué una tendeéncia a reduir -Nv— a v (CONVENTU > catala antic covent) i
-NF- a f (INFANTE > catala antic ifant, INFERNU > catala antic ifern) (Badia 1951: §
80; Moll 1952: § 158, 159). La simplificacié és el resultat regular en el cas del
grup -MB- (CAMBA > cama); en canvi, el manteniment és el resultat regular en
la combinacié amb oclusiva sorda -mp- (amMpPULLA > ampolla) (Badia 1951: § 8o.
11; Moll 1952: § 158).

En grups de tres consonants amb una -r- enmig i una liquida al final, la
fricativa labiodental es manté, com les oclusives en el mateix context: després
de nasal (INFLARE > inflar, INFRA > catala antic emfre, com amprLU > ample, com-
PERARE > cOomprar, MEMBRU > membre), i després de liquida, sovint amb perdua
de la liquida implosiva per diferents factors (SULPHURE > sofre, COm ARBORE >
abre) (Badia 1951: § 86, 98. 1-11; Moll 1952: § 174).

19. Addicionalment, Gulsoy, basant-se en una hipotesi d’Amado Alonso (1949) per a l'evoluci6
de -B-, -r- i -v- en castella, apunta la possibilitat que aquesta /v/ fos pronunciada amb «timbre
feble i sense vibril-lacié» (1993: 133), «del tipus més aviat de la w alemanya o la v anglesa que
la francesa, i que es pronunciaria moltes vegades com a f fricativa, tal com ocorre amb la w
alemanya» (1993: 131).
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3.3 Posicié final de mot

En catala hi ha poques paraules acabades en [f], a les quals no se sol prestar
gaire atencio en els estudis historics del catala pel seu origen peculiar. No hi
ha casos en que [f] derivi de -F o -v finals llatines, perqué les labiodentals no
apareixen en aquesta posicié en llati. La majoria de mots actuals acabats en
[f] son formes cultes, antigues o de creacid recent, derivades d’arrels llatines o
gregues amb una F (0 PH), que resta en posici6 final de mot per la perdua de
les vocals finals: mots acabats en -graf (epigraf, telégraf, geograf); en -caf (batiscaf,
piroscaf); en -glif (diaglif, petroglif); en -grif (logogrif, hipogrif); en -sof (teosof, filo-
sof); en -morf (amorf, antropomorf); en -adelf (adelf, monadelf), i algunes paraules
més (apostrof, apocrif, paranimf). La r també es manté en mots patrimonials per
pérdua de les vocals finals en posicié postconsonantica, a triomf, silf, escalf
(derivat d’escalfar, del 1lati *EXCALEFARE) i rescalf, i als mots grif o griu (del grec,
a través de la forma llatina Gryps, GrRYPHUS) i estuf (derivat d’estufar, del llati
*EXTUFARE). La resta de mots acabats en [f] son onomatopeies (baf, pataplaf, paf,
pif-paf, taf-taf, uf, buf, rebuf, patapluf, puf, patapuf, tuf), sigles de creaci6é recent
(NIF) o bé manlleus, antics o moderns, d’altres llengiies: arabismes, de mots
acabats en h [h] (aiguanaf, compost amb nafoh ‘olords’, cadaf, de qadah) o en f
(alduf, (al)moixerif, xerif, a betzefs, i caduf, de kaduz i encreuament amb cadaf);
anglicismes (rosbif, xerif, bluf, golf ‘esport’); gal-licismes (xef, puf); germanismes
(esquif, elf), i italianismes (giielf, golf ‘accident geografic’, nap-buf o rat-buf).”® A la
llista anterior cal afegir quatre mots d’origen incert: gallof, barruf, pitof i esgarrif.!
La f, finalment, també és present en diversos antroponims d’origen llati (Ruf) i
germanic (Adolf, Ataiilf, Elf, Rodolf), i en toponims d’origen arab (Calaf, Margalef,
Rafelguaraf) o d’origen incert (Garraf).

Al marge de les formes verbals que discutim en el paragraf segiient, hi ha un
sol cas de [f] derivada de la labial sonora llatina v: en posicié postconsonantica,
v esdevé [f] per ensordiment en restar final per perdua de la vocal llatina (servu
> serf). En els altres mots en que v esdevé final, es presentava originariament
en posicio intervocalica, posicié en que, com hem dit al § 3.2, va confluir amb
els resultats de -B- i -F-. En passar a la posicié de coda per lelisié de la vocal
llatina final, es produeix el canvi [v] > [B] apuntat anteriorment (Badia 1951:
§ 79.11, 100.v; Moll 1952: § 158, 159), i la [}] es converteix finalment en una

20. Segons el DCVB, el cas de rat-buf o nap-buf es pot relacionar amb l'italia buffo ‘gracios” o
amb el llati Buro ‘gripau’.

21. Per a gallof, el DCVB apunta que potser prové de '’hebreu ganab ‘robar” o del grec kelyphos
‘clovella, closca’, i el DECat, del castella gallofo. Per a barruf, el DCVB esmenta que potser deriva de
rebuf per metatesi. Per a pitof, el DECat diu que potser prové de l'occita *pitauf (d’origen germanic) i
el compara amb el mot castella també germanesc pitaflo. Per a esgarrif, el DECat proposa que potser
deriva d’escarrifar, que té els substantius escarrufi, escarrufet, els quals potser deriven de l'alteracié
d’escalufri, escalifred, formes germanes del castella escalofrio < CALE + FRIGERE.
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semivocal (MOVET > mou, DEBET > deu).”” En la mateixa posicid, p (pronunciada
[0]) i ¢ (pronunciada [dz]) també es van vocalitzar més endavant en [w] (sE-
DET > seu, PACE > pau).”

Als casos anteriors de f final, cal afegir 'aparicié de [f] en les formes de
primera persona del singular del present d’indicatiu, mantingudes sense ter-
minacié vocalica en els dialectes insulars (agaf, engolf, i per ensordiment final a
formes com prov, llev, reserv; veg., pero, el § 2.1.4 per a evolucions alternatives
en mallorqui per a -v precedida de vocal). També en el mateix cas apareixen
grups de fricativa labiodental sorda seguida de liquida (sufr, ensofr, com compr
i amb ensordiment final, obr).

En el cas de les altres consonants obstruents, només la -s final llatina s’ha
conservat (Res > res) (Badia 1951: § 99. 111; Moll 1952: § 122). Les obstruents sordes
B, T, C°¥ i 5, que van esdevenir sonores en posicié intervocalica, s'ensordeixen
en restar en posicio final per perdua de les vocals llatines (caru > *cabu > cap,
PRATU > *pradu > prat, Locu > *logu > lloc, casu > *cazu > cas) (Badia 1951: § 100.
1v; Moll 1952: § 131), i convergeixen amb les corresponents sordes (cirru > cep,
*CATTU > gat, SICCU > sec, GROSSU > gros) (Badia 1951: § 101. 111; Moll 1952: § 173).

3.4 Resum

A partir del que s’ha exposat en els apartats anteriors, podem tragar, en
linies generals, el segiient origen de les consonants obstruents labials que ens
interessen:

[f], prové de:

......

FR, FL primaris o secundaris, obertures complexes en posici6 inicial (flor) i medial
(africa, inflar)

FF, en posicié medial (afogar)

F, en posicié medial postconsonantica (orfe)

F, en posicié medial preconsonantica (afta)

F, en posicid final per elisié de la vocal en mots d’origen culte (geograf)

F, V, en posicio final postconsonantica per pérdua de vocals llatines i ensordiment
final de v (triomf, serf)

22. L'ensordiment de v en posici6 final de mot provinent de la posicié original intervocalica és
la soluci6 general del frances (Bove > boeuf, Novu > neuf). Cal tenir en compte que l'ensordiment
de consonants sonores que havien restat finals cap al segle 1x per la pérdua de la vocal final es
documenta ben entrat el segle xi1, la qual cosa indica que en catala el canvi cap a -[w] (de -v-)
es produi abans. De fet, Gulsoy (1993: 138) suggereix que potser ja al segle x -/v/ (via -[B]) es
pronunciava com a semivocal en posicié final absoluta de mot.

23. Sobre la cronologia de la formacié de la [w] d’aquestes dues bases, veg., p. ex., Rafel (1963-
1968) i Gulsoy (1993: 123-168).
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e manlleus antics o moderns, en posicié final (aiguanaf, xef)
e  onomatopeies i sigles de creacid recent, en posicid final (paf, NIF)
*  toponims i antroponims, en posici6 final (Adolf, Calaf)

[v] o [b] (~ [B] en alguns contextos), segons el dialecte, provenen de:

® v, en posici6 inicial, obertura simple (vinya)

e *vyv, en posicio medial (avisar)

. B, V, E, en posicié medial intervocalica (fava, cavar, cove)
. v, en posicié medial postconsonantica (servir, avisar)

[w], prové de:

. BR, BL i vC primaris o secundaris i 8’1, en posicié medial postvocalica (roure,
paraula, ciutat, deute)
® B, V, en posicié final postvocalica per perdua de vocals llatines (deu, mou)

També a partir del que s’ha exposat, hem pogut detectar tres diferencies
importants entre f i v des del punt de vista historic:

a) En llati, v no era propiament el correlat sonor de ¥ ja que v tenia en
epoca classica un timbre labiovelar i una realitzacié menys constrictiva: [w].

b) En llati no hi ha grups inicials de v seguida de liquida, ben segur a causa
del timbre menys constrictiu que tenia. Hi ha, en canvi, grups de r seguida
de liquida, com grups d’oclusives seguides de liquida. No hi ha tampoc grups
d’altres fricatives seguides de liquida.

c) Els grups interns primaris o secundaris Fr i FL es mantenen, semblantment
a PR i PL, que es mantenen pero se sonoritzen en posicid intervocalica (br, bl).
En canvi, en els grups interns postvocalics Br, BL i vC, primaris o secundaris,
la labial (que convergeix en [(] en tots tres casos) se semivocalitza.

3.5 Wheeler (2007)
El capitol «La sincope i I'apocope en la historia del catala: una aproximacio
des de I'Optimitat», de Wheeler (2007), mereix una menci6 especial en aquesta

seccid. L'autor hi presumeix l'escala de sonicitat de (17) per al protocatala, que
adapta de l'escala (1) per al catala modern.

371



MARIA-ROSA LLORET & CLAUDIA PONS & JESUS JIMENEZ

(17) Escala de sonicitat (protocatalana)

7 6 3 2 o
Bategant | Laterals, Na- Obstruents Sibilants Oclusives +
vibrant sals conti- continuant sorda
nuants no sibilant*
sonores no
sibilants
r 1Kt mnn vaoy tssfdzd3zz3 bdg fptk

(Wheeler 2007: 194)

En les escales de sonicitat de (1) i de (17) destaquen dos aspectes que son
especialment rellevants per al nostre objecte d’estudi. D’una banda, el fet que
en les dues escales [f] quedi agrupada amb les oclusives. I de laltra, el fet
que en l'escala protocatalana de (17) aparegui [v], i no pas [B], la qual, pero,
s’agrupa amb [0] i [y]. L'aparicié de [v] i I'absencia de [B] s’explica perque l'autor
pressuposa una pronunciacié protocatalana [v] per a -v- i -B- intervocaliques
(veg. Wheeler 2007: 209 i el § 3.1). Malgrat tot, no deixa de ser interessant que
Wheeler atorgui a [v] el mateix grau de sonicitat que a [0] i [y] —i que a [f]
en la jerarquia de (1).

3.6 Observacié final

Dels estudis historics anteriors podem concloure que [v] no ha estat mai el
mer correlat sonor de [f], sind que, pel que fa a la seva evoluci6 en catala, [f]
es va agermanar més aviat amb les oclusives i [v], amb les aproximants. En
qualsevol cas, en cap context les fricatives labiodentals presenten una evoluci6
singular de la ma de les fricatives sibilants. Aquest comportament fonologic
especial es deu, en part, a les caracteristiques fonétiques que van prendre aquests
sons en les diferents posicions que van anar ocupant i, en part, a forces fonolo-
giques (contrastives i de regularitzacié de sistemes) i morfologiques (pressions
paradigmatiques, per exemple) que van anar configurant la fonologia del catala.

En els apartats seglients, veurem, primerament (§ 4.1), com s’ha intentat
donar compte del comportament sincronic especial de f i v en la bibliografia
relativa al catala en vista dels fenomens descrits en el § 2 i de les observaci-
ons historiques fetes en el § 3 i, segon (§ 4.2), com s’ha intentat donar compte
d’altres comportaments singulars que presenten aquests sons en altres llengties.
L'objectiu final és arribar a una analisi que satisfaci les necessitats de la fono-
logia sincronica del catala (§ 5).

24. Wheeler (2007: 208), com a alternativa a l'escala de (17), proposa d’atorgar grau de sonicitat
1 a les oclusives sonores per tal de donar compte de la geminacid (i/o ensordiment) dels grups
bl i gl en catala oriental.
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4. EsTUDIS PREVIS
4.1 Estudis sobre les fricatives labiodentals en catala

4.1.1 Estudis sobre les fricatives labiodentals en catala en general. L'interes pel
comportament fonologic especial de les fricatives labiodentals sordes no arriba
fins als estudis de caracter autosegmental de la década dels go. En el marc de
la fonologia autosegmental, la conducta anomala de les fricatives labiodentals
sordes detallada en el § 2 s’atribuia, en termes generals, a la subespecificacié
dels trets de mode d’articulacié per a aquestes consonants (veg., p. ex., Dols
1993; Palmada 1994, 1995), que els conferia, encara que fos de manera efimera,
una aparencga similar a les oclusives i, per tant, feia possible un comportament
analeg. Tradicionalment, els estudis autosegmentals havien presumit que el tret
Labiodental es deriva de la combinacié dels trets Labial i [+continu] (Kiparsky
1985; Sagey 1986). Aquesta proposta havia d’afrontar un problema important:
I'existéncia, encara que escassa, de llengiies amb un contrast entre fricatives
labiodentals i fricatives bilabials.

Palmada (1994: 77-79, 100; 1995) es desmarca de la proposta tradicional i
defensa que en la representacié de les fricatives labiodentals el tret [+continu]
no hi és present, sind que es deriva precisament del tret Labiodental, el qual
ha de ser reconegut, per tant, com a tret fonologic. L'autora aporta diferents
arguments a favor de la seva proposta, la majoria basats en el comportament
fonologic d’aquestes consonants en catala: el fet que les fricatives labiodentals,
com les oclusives i a diferencia de la resta de fricatives, no experimentin assimi-
lacié de sonoritat quan es troben en posicié final seguides de mot que comenga
en vocal (veg. el § 2.1.1), que s’assimilin totalment a la consonant segiient en
mallorqui (veg. el § 2.1.3) i que no experimentin el procés de simplificacio o
dissimilacié quan sén adjacents (veg. el § 2.1.2) porta a 'autora a proposar-ne
una representacid identica a la de les oclusives.

Es especialment important per a l'analisi de l'autora el comportament que
tenen aquestes consonants quan son adjacents. Per explicar la dissimilaci6 de
sibilants en balear (i també la simplificacié de sibilants en la resta de varietats
del catala), Palmada (1992; 1994: 78-79, 100-104) proposa que 1'OCP (Obligatory
Contour Principle) és sensible en catala als segments que comparteixen el punt
d’articulacié major i el tret de continuitat. Aix0 ocorre només en el cas de les
sibilants, perque la resta de consonants tenen el darrer tret subespecificat, i
s’introdueix al final de la derivacié per les regles de defecte ([-continu], en
el cas de les oclusives, i [+continu], en el cas de les sonants i de les fricatives
labiodentals).

La perspectiva que adopta Dols (1993: 261-262) és semblant a la de Palmada.
L’autor també identifica les semblances entre fricatives labiodentals i oclusives,
tot i que assenyala que fisicament son dues consonants diferents, i en proposa
una representacié amb els trets de mode subespecificats, perque no estan legiti-
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mats en la posicid de coda. Aixo explica que rebin l'especificacié de mode de la
consonant segiient en el catala de Mallorca, aix0 és, que s’hi assimilin totalment.

La proposta de Dols (2000) se situa a mitjan cami entre la subespecificacio i
la proposta de Steriade (1994). L'autor torna a fixar-se en el cas peculiar de les
fricatives labiodentals en referir-se a les obertures sil-labiques possibles en catala
i fa una observacié important: «les obstruents no es divideixen en oclusives i
fricatives, sind en estridents i no estridents i [...], essent el no estrident el mode
no marcat o atorgat per defecte, també és el que /f/ rep subjacentment» (2000:
294). Seguint Steriade (1994), 'autor pressuposa que els segments oclusius son
segments que disposen de dos tipus d’obertures: una per a l'oclusié i una altra
per a l'explosi6 (ie. A A, on A equival a Aperture ‘obertura’), mentre que
els segments aproximants (grup en el qual queden inclosos els liquids en la
proposta de Steriade) disposen d’una sola obertura, corresponent a l'explosio
(ie. A_, ). El moment explosiu de l'obstruent i de I'aproximant es fusionen en
un de sol quan s6n adjacents, i aix0 explica que siguin només les combinacions
d’aquests dos tipus de consonants les que constitueixin obertures possibles en
la majoria de llengiies. La consonant /f/, per la seva banda, també projectaria
una posicid A que, segons indica l'autor, es fondria de la mateixa manera
amb el moment explosiu de les liquides. La projeccié de l'obertura explosiva
en posicié prevocalica actuaria vacuament perque en aquesta posicié no hi ha
cap restriccio en contra del punt d’articulacid i perque les labiodentals univer-
salment no marcades son les continues. A diferéncia de les labiodentals sordes,
les sonores deriven d'un segment parcialment subespecificat /V/, el qual es
realitza [v] en posicié d’obertura simple i [w] en altres posicions (cf. Dols 2000:
§ 3.3.2.3). Labsencia d’obertures amb una fricativa labiodental sonora en primera
posicio s’explicaria pel fet que el segment /V/ esta especificat com a [+continu]
i projecta una posicié incompatible amb la de les liquides.

En altres treballs encabits en el marc de la teoria de l'optimitat, les aproxi-
macions als fenomens detallats més amunt prenen un caire diferent, i moltes
vegades tenen a la base restriccions que prenen com a primitiu o bé la sonicitat
o bé la feblesa o prominencia de determinades consonants. En tots dos casos,
es posen de relleu les semblances entre oclusives i fricatives labiodentals i les
discrepancies entre aquestes classes de consonants i les consonants sibilants.

A Pons (2005, 2011) s’estudien diversos processos que impliquen un canvi
de mode d’articulacié (assimilaciéo de mode, rotacisme i semivocalitzacid) i se'n
proposa una explicacid basada en la Llei del Contacte Sil-labic (Vennemann 1988).
En aquests treballs, la fricativa labiodental hi és tractada des de dos angles:
com a objecte de processos, especificament de l'assimilacié de mode, i com a
provocadora de processos, en particular del rotacisme. El procés d’assimilaci6
de mode en el catala de Mallorca i de Menorca (veg. el § 2.1.3) s’hi interpreta
com una estrategia per evitar contactes intersil-labics amb una sonicitat crei-
xent: hi ha assimilacié de mode d’articulacié d’obstruents no sibilants sempre
que aquestes siguin excedides en un grau o més de sonicitat per la consonant
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heterosil-labica segtient (i.e. llop nostru [Aon ndstru], NIF nostru [nin njstru]), i
hi ha assimilacié de sibilants i nasals sempre que aquestes siguin excedides
en dos graus o més de sonicitat per la consonant heterosil-labica segiient (i.e.
dos Ilits [doA.Aits]).

El procés de rotacisme que opera opcionalment en el catala de Mallorca i
que afecta les fricatives sibilants (veg. el § 2.1.4) s’hi interpreta també en alguns
casos com una estrategia per evitar contactes intersil-labics amb una sonicitat
creixent, i en uns altres com un recurs per augmentar la sonicitat intersil-labica
decreixent.”” Concretament, les sibilants no poden veure’s implicades ni en
una estructura amb sonicitat intersil-labica creixent ni en una estructura amb
sonicitat intersil-labica decreixent amb un valor de —3 o superior, i aix0 explica
que operi el rotacisme quan aquestes consonants van seguides d’una consonant
que no sigui oclusiva sorda (i.e. gas blau [ga1 blaw], gas negre [gar ndyro]). Per
donar compte del fet que hi hagi assimilacid, també, quan el grau de sonicitat
heterosil-labica adjacent és decreixent en el cas de les fricatives labiodentals
seguides de consonant oclusiva (i.e. agaf pomes [ogap. pomes], agaf bolles [ogab
bd4as]), 'autora proposa una analisi semblant a la que proposa per al rotacis-
me: les fricatives labiodentals tampoc no poden veure’s implicades ni en una
sonicitat intersil-labica creixent ni en una sonicitat intersil-labica decreixent de
—2 0 superior, i aix0 és el que explica que assimilin el mode d’articulacié de la
consonant oclusiva segiient. El fet que les fricatives labiodentals sordes també
puguin desencadenar el procés de rotacisme (i.e. dos fets [do1 féts]), com ho
fan les obstruents sonores, serveix a l'autora com a argument per atorgar una
major sonicitat a aquests segments que als segments oclusius sords.

Lloret i Jiménez (2005, 2007, 2008) estudien el procés d’epentesi que opera
en algueres quan una consonant oclusiva, africada o fricativa labiodental en
posicio final de mot van seguides de consonant (i.e. tof bé [tot i bé], viv bé [vif
i bé]; veg. el § 2.2.1). D’acord amb l'analisi que proposen, el procés no esta re-
lacionat amb la naturalesa de la consonant en segona posicid, ni tampoc amb
el contacte intersil-labic creat, sind6 amb la naturalesa i la prominencia auditi-
va de la consonant en primera posicié. Seguint els treballs de Padgett (1997),
Steriade (1999, 2001a) i Coté (2000), els autors suggereixen que els segments
que requereixen la insercid de la vocal epentetica son els que tenen uns indicis
acustics vulnerables, com ara explosions consonantiques o bé friccions febles,
els quals esdevenen encara més febles en la posicié de coda preconsonantica.
La insercié d’epeéntesi s’hi interpreta, doncs, com una estrategia per garantir la
percepcié d’unes consonants inherentment vulnerables que, altrament, haurien
d’ocupar la posicié de coda preconsonantica, en que s‘accentuaria encara més
aquesta fragilitat.

25. El valor per a la sonicitat intersil-labica s'obté restant I'index de sonicitat de l'element de
I'obertura a I'index del segment de la coda.
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Jiménez i Lloret (2008) i Lloret i Jiménez (2009) proposen una analisi exhaus-
tiva de l'assimilacié de sonoritat d’obstruents, seguides de consonant sonora
i seguides de mot comengat en vocal. Els autors identifiquen la variabilitat a
qué estan subjectes les consonants fricatives labiodentals, que en posici6 final
de vegades preserven el caracter sord quan van seguides de mot comengat en
vocal, sobretot quan l'accent és adjacent a la seqiiencia afectada (xef #inic), i de
vegades n’assimilen la sonoritat, especialment quan l'accent es troba allunyat de
la seqiiencia afectada (boligraf alemany). Un aspecte decisiu de la seva proposta,
avancat ja a Jiménez (1997), és que relacionen directament les possibilitats d’as-
similacié de sonoritat d’obstruents amb les semblances entre els segments impli-
cats: aix0 €s, les possibilitats que hi hagi assimilacié de sonoritat son més com
més gran és la semblanca (pel que fa al mode d’articulacid) entre els segments
adjacents. La major semblanga pel que fa a la sonicitat entre sibilants i vocals
i la menor semblanga entre oclusives i vocals pel que fa a la sonicitat explica
que en el primer tipus de seqiiéncies hi hagi generalment assimilacié i en el
segon tipus no. Per aix0, proposen una restriccié segons la qual s’ha d’evitar
el vincle del tret [tsonor] entre les vocals i els segments amb una constriccio
igual o major que la d’una oclusiva. Aquesta restriccid, situada per damunt de
ComprarTiu(sonoritat), que afavoreix les assimilacions de sonoritat, explicaria
la manca d’assimilacio en el cas de les oclusives i l'aplicacié d’assimilacié en
el cas de les sibilants.

Com s’ha comentat en el § 1, en el treball de Wheeler (2005) es fa referencia
a la fricativa labiodental en diferents ocasions. D’una banda, quan es refereix
a les obertures sil-labiques possibles en catala, l'autor reconeix que no té una
explicacié clara per al fet que el grups d’obstruents fricatives no sibilants se-
guides de liquida (fr, fl, Br, L, Or, yr, yl) siguin tan acceptables com els grups
d’oclusiva més liquida. I, de fet, 'autor comenta que l'absencia d’obertures .vl
i .vr no és realment un fet relacionat amb les obertures (2005: 81-82). D’altra
banda, I'absencia de fricatives labiodentals sordes en posicié de coda davant
de consonant en el catala de Mallorca, a causa de l'assimilacié total (2005: 211),
s’explica per una restriccié de marcatge referida al punt d’articulacié segons la
qual no s'admeten consonants que no siguin dentoalveolars en la posicié de
coda preconsonantica.

4.1.2 Estudis sobre I'alternanca amb "aproximant labiovelar. L'alternanca entre la
fricativa labiodental sonora (o l'aproximant bilabial) i 'aproximant labiovelar
si que va rebre atenci6 en els estudis estructuralistes de la década de 1970 i
en els estudis generatius classics, i ha estat, de sempre, un punt controvertit
dins de la fonologia catalana.

La primera referencia dins de la fonologia generativa classica es troba en
els treballs de Lled (1970) i de Lled i Mascard (1976). En aquest darrer treball,
s’estudia l'alternanca esmentada (i.e. no[B]a ~ no[w]) i també les alternances de
la semivocal labiovelar amb altres segments consonantics (i.e. gra[d]acié ~ gra[w];
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nolylera ~ no[w); de[klagon ~ de[w]; despre[sliar ~ pre[w]; inclu[z]ié ~ inclo[w]). Lled
i Mascaro (1976) exploren dues alternatives per donar compte d’aquests fets. La
primera possibilitat consisteix a considerar que, per als casos del tipus no[f§]a ~
no[w], opera un procés de semivocalitzacié que afecta la /b/, en posici6 final o
preconsonantica, quan va precedida de vocal accentuada (1976: 2). El fet que
el context estructural determini que la vocal precedent ha de ser accentuada
exclou del domini d’aplicacié de la regla els casos del tipus arabesc ~ arab perod
no pas els casos del tipus saben ~ sap o lloba ~ llop. Per a aquests casos, els
autors proposen una /p/ subjacent (representacié que, segons els autors, troba
suport en les alternances del tipus sap ~ sapiga), que estaria subjecta a un procés
de sonoritzacié (per regla «especial» que només actuaria en determinats casos,
1976: 3) i a un procés posterior d’espirantitzacid (/sap+on/ — sab+on — sifj+on).
L’aplicaci6 de la sonoritzacié de l'oclusiva sorda després de la semivocalitzacio
de /b/ explicaria la manca d’aplicacié d’aquest procés en els casos amb /p/ sub-
jacent. En la seva analisi, es proposen, a més, dues regles de caracter menor o
morfologic per donar compte de la semivocalitzacié d’elements consonantics
altres que l'oclusiva bilabial sonora. Mascaré (1983: 124-126; 1986: 93) pressuposa
també una representacié /b/ per als casos amb alternanca []~[w] i una regla
de semivocalitzacid que afecta només aquest segment; tanmateix, a diferencia
del que proposen Lle6 i Mascaro (1976), explica per al-lomorfia els casos, molt
més escassos, d’alternanca [0]~[w] i [y]~[W].

La segona alternativa, adoptada per Wheeler (1975), és atribuir l'aplicacio
o no de la semivocalitzacié a una representacié subjacent diferent: /v/, per als
casos amb semivocalitzacid, i /b/, per als casos amb ensordiment. Lle6 i Mas-
card (1976), descarten, pero, aquesta possibilitat perque la representacid /v/ no
es pot justificar de manera independent en els dialectes sense aquest fonema.

Una altra interpretacié possible per a l'alternanca [w]~[(}] és recdrrer, com
fa Mascard (1983, 1986) amb les alternances [0]~[w] i [y]~[w], a l'al-lomorfia;
és a dir, suposar que un dels al'lomorfs conté un element semivocalic i l'altre,
consonantic. Aquesta és la solucié proposada, per exemple, per Viaplana (1984:
1986) i per Wheeler (2005: 340) per a alternances com les que apareixen en les
varietats betacistes en verbs com beure (amb al-lomorf /béw/ a beus, beuré, etc., i
al-lomorf /béb/ a bevem, bevia, etc.). Wheeler (2005: 340) apunta, de tota manera,
que en les varietats no betacistes, amb alternances del tipus [w]~[v], la variacié
es troba fonologicament motivada i deriva de /v/: [w] apareix en posicié de
coda sil-labica i [v] en posicid d’obertura.

En el catala de Mallorca, l'alternanca entre la fricativa labiodental sonora i
I'aproximant labiovelar és maximament sistematica en la mesura que en aquesta
varietat hi ha abséncia absoluta d’ocurrencies de [w] en posicié d’obertura sil-
labica: com en el catala en general, el mallorqui presenta les alternances meva
[mévo] ~ meu [méw] o blava [blave] ~ blau [blaw], pero també les alternances
seglients: és meu [or méw] ~ es meu amic [or mev omic]; és blau [or blaw] ~ de
color blau i blanc [do kolo Blav i Blanc]; es cou [as kdw] ~ es cou un poc [os kv um
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pic]; un pou [um pow] ~ un pou immens [um pdv immdns]. Dols (2000) descarta
fer derivar aquesta alternanca dels fonemes /w/ o /v/ ja que, seguint la hipotesi
de l'optimitzacié del lexicd, tant la derivacié /w/ — [v] com la derivacié /v/ —
[w] impliquen violacions de les restriccions de fidelitat. Es per aixd que l'autor
proposa que ambdos sons es deriven del segment /V/, especificat només per als
trets labial, [sonor] i [+continu]. La selecci6 de la realitzacié d’aquest segment
subespecificat com a [v] o [w] ve determinada per la gramatica: *OBERTURA/
GrapuaL impedeix la realitzacid amb [w] en posicié d’obertura i la restriccio
*Copa/v impedeix la realitzacié amb [v] en posicié de coda.

4.2 Estudis sobre les fricatives labiodentals en altres llengiies

Wright (2004) es refereix indirectament a la qiiestio del comportament dife-
renciat de f (i v) respecte de les fricatives sibilants (com ara s). Segons l'autor,
el comportament excepcional que cal explicar és, de fet, el dels sons fricatius
sibilants, perque en moltes llengiies trenquen el perfil de sonicitat —teoricament
universal — de les sil-labes: aix0 és, poden apareixer en posicié de coda després
d’un element menys sonant (com a pops i tocs, en catala) o en posicié d’obertura
precedint un element menys sonant (com a special i school, en angles).*® Wright
justifica el comportament especial de s amb arguments funcionals basats en
l'acusada prominencia auditiva que té la sibilancia. Des d’aquesta perspectiva,
els grups amb fricativa sibilant son acceptables encara que presentin sonicitat
invertida perque, tot i l'absencia de formants de transicio entre la sibilant i
I'oclusiva que puguin reforcar les sibilants, aquestes consonants tenen inhe-
rentment indicis perceptius suficients per sobreviure. Per contra, les fricatives
labiodentals, amb soroll poc intens, s'assemblarien més a les oclusives que no pas
a les sibilants. Aquesta ha estat I'explicacié adduida per Jiménez i Lloret (2008)
i Lloret i Jiménez (2005, 2007, 2008, 2009) per agrupar, en l'escala de sonicitat, f
amb les oclusives i aixi explicar, d'una banda, l'aparicié de [i] epentetica entre
mots en algueres, que afecta el contacte d’oclusiva o f seguida de consonant,
pero no el contacte de sibilant seguida de consonant, i, de l'altra, la variabilitat
existent relativa a [f] quant a 'assimilacié de sonoritat de les consonants finals
seguides de mot amb vocal inicial (veg. el § 4.1.1).

Padgett (2002) adopta una postura alternativa per explicar el comportament
divergent de [v] respecte de la resta d’obstruents en rus, llengua en que la
labiodental actua com una obstruent en relacié amb l'ensordiment final (18a) i
amb la possibilitat d’experimentar assimilacié de sonoritat en grups d’obstruents

26. Per a una revisié del caracter especial de s en la fonologia de catala i el tractament que ha
rebut en la bibliografia, veg. Lloret (2008).
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(18b), pero com una sonant pel que fa a la incapacitat de provocar l'assimilaci6
de sonoritat (18¢c).

(18) a. knig-a ‘llibre (nominatiu)’  knik ‘llibres (genitiu)’
raz-a ‘ocasio (genitiu)’ ras ‘ocasié (nominatiu)’
prav-a ‘dreta’ praf ‘dret’

b. od-brositi ‘apartar’ ot-stupiti  ‘retrocedir’
z-delatl  “fer’ s-prosit ‘preguntar’
v reke ‘al riu’ f supe ‘a la sopa’

c. knlaz “princep’ gnut! ‘doblegar’
dver ‘porta’ tver “Tver’

D’acord amb Padgett, I'analisi classica —de caire abstracte— que s’ha pro-
posat per explicar aquests comportaments en rus és assignar [v] a un element
subjacent semivocalic /w/, el qual, com la resta de sonants, no provoca assimi-
lacié de sonoritat (Lightner 1965; Daniels 1972; Coats & Harshenin 1971; Hayes
1984; Kiparsky 1985). Cal pressuposar, pero, en aquesta analisi, que les sonants
experimenten assimilacio de sonoritat i ensordiment final com la resta d’oclu-
sives, una qiiestio forga controvertida que no ha passat per alt als estudiosos.

La interpretacid alternativa que defensa Padgett (2002) fa referéncia a la
sonicitat: considera que en rus aquest element labiodental sonor és, de fet, [v],
és a dir, una consonant amb menys constriccié que la resta d’obstruents pero
amb més constriccié que no pas les sonants. La consonant [v] se situa, doncs,
quant a sonicitat, entre les fricatives i les altres aproximants, d’acord amb la
jerarquia segiient:*’

(199 b<v<v<vlllr<w

A més del comportament fonologic abans esmentat, Padgett (2002: 15-16)
aporta noves proves a favor d’aquesta interpretacio, entre les quals destaquen
les tres segiients:

a) «this sound has more formant structure and intensity, and less frication,
than any other Russian fricative»;

b) «in spontaneous speech [v] patterns with sonorants in commonly reduc-
ing» [cap a [w]];

27. Cal advertir que altres estudiosos ja havien proposat per a la labiodental russa, pel seu
comportament fonologic, una posicié intermedia entre les obstruents i les sonants (cf., entre altres,
Andersen 1969 i Jakobson 1978). Barkai i Horvath (1978), per exemple, defensen l'escala segiient:
oclusius < fricatius < v < nasals < j < r < l. La novetat de Padgett (2002) es troba en la distincié
que fa entre la fricativa [v] i les diferents aproximants que té en compte (v < v/l/r < w). No passa
inadvertida la semblanca d’aquesta situacié amb el caracter menys constrictiu atribuit a v en llati
classic (veg. el § 3).
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¢) «Russian listeners confuse instances of [v] and [f] much less often than
they confuse other voiced-voiceless pairs».

Quant al primer punt, és interessant notar que en catala la relacié6 que
s’ha establert és, d’'una banda, entre la prontncia relaxada de [v], emesa amb
desplacament del lloc d’articulaci6 cap a la paret interior del llavi inferior, i el
seu pas a una pronuncia aproximant [(3] (amb el consegtient canvi de /v/ a /b/),
i, de l'altra, entre la pronuincia intensa de [v], emesa amb un lloc d’articulaci6
més exterior, i el seu manteniment com a fricativa (Recasens 1991: 194, 196).

Quant al segon punt, cal notar que en catala la correlaciéo que s’estableix
entre [v] i [w] afavoreix la prontincia [v] en posicié d’obertura en dialectes amb
/v/ i [w] a la coda (veg. el § 2.1.4). Hi ha casos, pero, de [w] a l'obertura per
pressions paradigmatiques (del masculi al femeni, p. ex., en casos com meu ~
meua; Moll 1952: 171).

Quant al tercer punt, tampoc no sén freqiients en catala les confusions entre
[v] i [f]; en canvi, hi ha constancia d’alternances entre [f] i [p] (com a filosof
~ filosop, a batzefs ~ a batzep(s), matalaf ~ matalap, xiprer ~ xifrer) (veg. també el
§ 2.4) i, com hem dit, entre [v] (o [B]) i [W].

La referencia a la major o menor possibilitat de confusié entre parelles
d’obstruents amb els trets sord-sonor que esmenta Padgett (2002) es basa en
el treball de Steriade, d’acord amb el qual «modifications of voicing, especially
final devoicing, should matter less than modifications of obstruency» (2001b:
32), perque les diferéncies d’obstruéncia —o sonicitat— impliquen més dife-
réncies que no pas les de sonoritat. Presentades les coses d’aquesta manera,
els canvis o les confusions entre [v] i [f] i 'ensordiment final de /v/ com a [f]
haurien de ser les alteracions més corrents. Ara bé, en catala, com en rus, les
alteracions de [v] i de [f] més corrents afecten la sonicitat i no pas la sonoritat,
amb lalternanga [v]~[w], d’una banda, i [f]~[p], de l'altra. A la mateixa conclu-
sio arriba Lloret (2004) en estudiar les realitzacions de les formes de primera
persona del singular del present d’indicatiu de verbs amb radical terminat en
vocal seguida de -/v/ en els dialectes insulars: tot i que el patrd general (i les
pressions paradigmatiques) aboca aquestes formes a 'ensordiment final (jo pro[f],
de provar, jo cla[f], de clavar, jo lle[f] de llevar, com jo po[s], de posar, jo ne[k], de
negar), que és la solucié actual de l'algueres i també del balear, les realitzaci-
ons balears més antigues d’aquests verbs contenen una semivocal, prondncia
encara viva en alguns verbs entre la generacid més gran (jo pro[w], jo cla[w]);
per contra, actualment els sectors joves de la poblacié que han perdut /v/ a
favor de /b/ presenten, en aquest context, l'alternanca de sonoritat que afecta
la resta d’obstruents sense excepcid (jo lle[p] de Illevar, com ell sa[p] de saber)
(Bibiloni 2002: 281). Els patrons d’alternances i substitucions predominants en
catala indiquen que les preferéncies del canvi, el qual segons Steriade (2001b)
ha de buscar l'alteraci6 menys discrepant, es dirigeixen cap a la modificacio
de la sonicitat en el cas de /v/ i de la sonoritat en el cas de /b/.
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En conjunt, doncs, les dades que hem presentat i les explicacions historiques
i sincroniques que hem exposat semblen afavorir una interpretacié de [v] com a
més sonant que [f], aspecte que desenvolupem formalment en l'apartat segiient.

5. INTERPRETACIO I ANALISI EN EL MARC DE LA TEORIA DE L’'OPTIMITAT

En aquest treball, hem considerat de manera integrada tot un conjunt de
fenomens que afecten les oclusives, les fricatives labiodentals i les fricatives
sibilants, els quals havien estat considerats de manera aillada en treballs ante-
riors. L'analisi que aqui proposem segueix, en termes generals, les propostes
de Jiménez i Lloret (2008), Lloret i Jiménez (2005, 2007, 2008, 2009), Pons (2005,
en premsa) i Wheeler (2005, § 8), que, com s’ha vist, tenen a la base restricci-
ons que fan referencia o bé a les distancies de sonicitat que s’estableixen entre
segments adjacents o bé a la feblesa i la prominencia dels segments en funcié
de la seva naturalesa i dels contextos en que es troben. La visié de conjunt
aportada en aquest estudi ens ha de permetre determinar, amb més precisi6é que
els treballs que han considerat els mateixos fenomens de forma independent, les
diferencies de sonicitat que existeixen, en el cas del catala, entre els segments
oclusius, fricatius labiodentals i fricatius sibilants, la sonicitat dels quals ja ha
estat reconeguda com a incerta i problematica interlingiiisticament en treballs
anteriors (veg., entre d’altres, Blevins 1995; Parker 2002, 2008). D’entrada, les
dades exposades en el § 2 i el § 3 ens condueixen a les conclusions segtients.

a) Les fricatives labiodentals, especialment les sordes, solen comportar-se com
les oclusives. De tota manera, hi ha solament dos fenomens en que ho fan de
manera categorica: (i) el desencadenament d’epentesi en algueres, que ocorre
només en les seqiiencies consonantiques en que el primer element és oclusiu,
fricatiu labiodental i africat (veg. el § 2.2.1), i (ii) la possibilitat que tenen les
fricatives labiodentals sordes de formar una obertura juntament amb una liquida,
de la mateixa manera que les oclusives i a diferéncia de les sibilants (veg. el
§ 2.3.1). Si s’interpreten aquests fets en termes de sonicitat, i deixant de banda
els sons africats, aix0 ens condueix a atribuir a totes les obstruents no sibilants
un grau de sonicitat inferior al de les sibilants, tal com proposen Jiménez i Llo-
ret (2008), Lloret i Jiménez (2005, 2007, 2008, 2009) i també Wheeler (2005: 255).

b) Cal tenir en compte, amb tot, que en la resta de casos les fricatives labio-
dentals sordes tenen un comportament vacil-lant, a mitjan cami entre les oclusives
i les fricatives sibilants, i en contraposicié precisament a aquests segments, que
exhibeixen un comportament categoric en tots els casos: (i) vacil-lant pel que fa a
l'assimilaci6 de sonoritat quan es troben en posici6 final de mot seguides de mot
que comenga en vocal, a diferencia de les oclusives, que en la majoria de varietats
del catala conserven sistematicament el caracter sord, i de les sibilants, que en la
majoria de varietats del catala assimilen de manera sistematica la sonoritat de la
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vocal segiient (veg. el § 2.1.1); (ii) vacil-lant pel que fa a les possibilitats d’assimi-
lacié de mode, a diferencia de les oclusives, que a Mallorca i Menorca s’assimilen
de manera sistematica a la consonant segiient quan es troben implicades en con-
tactes intersil-labics amb una sonicitat creixent, i a diferencia de les sibilants, que
poden apareixer en seqiiéncies minimament creixents pero que s’assimilen també
de manera sistematica quan es troben implicades en contactes intersil-labics amb
una sonicitat creixent de més d'un grau (veg. el § 2.1.3); i (iii) vacillant pel que
fa al desencadenament d’epentesi en el nivell léxic, a diferencia de les oclusives,
que no la desencadenen mai, i de les sibilants, que la desencadenen de manera
sistematica (veg. el § 2.2.2). Aquest comportament ambivalent, que oscil-la entre
el de les oclusives i el de les fricatives sibilants, suggereix que, si bé les fricatives
labiodentals presenten efectivament un grau de sonicitat menor que les sibilants,
presenten, al mateix temps, un grau de sonicitat major que les oclusives, de ma-
nera que se situen estratégicament entre aquests dos tipus de sons.

¢) Hi ha un altim fenomen en que I'ambigiiitat de les fricatives labiodentals
es fa palesa, i que ens permet refinar, encara més, l'escala de sonicitat, pel que
fa al grau de sonicitat de les oclusives sordes i sonores i de les fricatives labio-
dentals sordes i sonores. Es tracta del fenomen de rotacisme que s’esdevé en el
catala de Mallorca quan una sibilant alveolar va seguida de nasal, de fricativa
labiodental sonora, d’oclusiva sonora i, de manera més esporadica, de f (veg. el
§ 2.1.4). Aquest comportament suggereix una escala de sonicitat com la de (20),
amb una gradaci6 suau entre les oclusives sordes, la fricativa labiodental sorda,
les oclusives sonores i la fricativa labiodental sonora. El que es despren d’aquesta
escala, d’altra banda, és que, dins del grup de les obstruents no sibilants, una
diferencia de sonoritat és més decisiva que no pas una diferencia en la constriccio.

(20) Escala de sonicitat
p t, k<f<b, d g<v<sibilants < nasals < liquides < semivocals < vocals
(minima sonicitat, perceptibilitat) (maxima sonicitat, perceptibilitat)

L'escala definitiva de la qual partirem és la de (21). En aquesta escala recol-
lim les distincions fetes anteriorment; incloem les consonants aproximants f3,
0, y; desdoblem, per parallelisme amb la resta d’obstruents, les sibilants en
sordes i sonores, i —seguint els treballs de Bonet i Mascaré (1997) i de Pons
(2005, 2011)— distingim entre la rotica vibrant i la resta de liquides. També
hem recollit, en la jerarquia, la rotica aproximant, que trobem en el catala de
Mallorca i que és rellevant per a 'analisi del rotacisme.

(21) Escala de sonicitat®
ptk<f<b,d g<f 0, y<v<s [<z 3<nasals<r<r, £ 1 <semivocals, 1 < vocals
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
(minima sonicitat, perceptibilitat) (maxima sonicitat, perceptibilitat)

28. Per motius d’exposicid, en aquesta escala hem prescindit de les consonants africades.
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Tal com mostrem a continuacio, a partir d’aquesta escala de sonicitat podem
explicar diversos fenomens estudiats en el treball que es relacionen, duna
manera o altra, amb el grau de sonicitat de les consonants implicades. Aquests
fenomens son el desencadenament d’epéntesi en algueres (§ 5.1), la sonoritzacio
de fricatives finals seguides de mot que comenca en vocal (§ 5.2), la formaci6
d’obertures complexes en catala general (§ 5.3), l'assimilacié de mode d’arti-
culaciod en el catala de Mallorca i de Menorca (§ 5.4) i el desencadenament de
rotacisme (§ 5.5). Per qliestions d’espai, deixem per a investigacions futures la
resta de fenomens esmentats en el § 2.

5.1 El desencadenament d’epéntesi en algueres

Per explicar els contextos en que s’insereix una vocal de suport en algueres,
seguirem l'analisi proposada per Lloret i Jiménez (2005, 2007, 2008), on s’associa
I'epentesi vocalica amb els problemes perceptius de determinades consonants.
La perceptibilitat dels segments depen de diferents factors, entre els quals hi ha,
com és sabut, les seves caracteristiques intrinseques —com ara el grau d’obertura
oral i, doncs, el grau de sonicitat— i la posicio estructural o context fonetic en
que apareixen —la posicié prevocalica, per exemple, afavoreix més la percepcid
d’una consonant que no pas la posicié prepausal o la posiciéd preconsonantica
(veg., entre d’altres, Steriade 1999, 2001a; Coté 2000; Wright 2004). Les conso-
nants oclusives, fricatives labiodentals i africades sén les que presenten, d’acord
amb l'escala de sonicitat tradicional i, també, d’acord amb l’escala de (21), un
grau de sonicitat menor, i, doncs, les que exhibeixen una menor perceptibilitat
o, en altres paraules, uns indicis actstics més febles. Aquests indicis actstics
intrinsecament febles es veuen encara més debilitats quan aquests tres tipus
de consonants es troben en posicié final de mot i precedeixen una consonant.
Com s’ha descrit en el § 2.2.1, en els treballs de Lloret i Jiménez (2005, 2007,
2008) s'argumenta que, per tal de garantir la perceptibilitat d’aquestes conso-
nants, l'algueres opta per inserir una vocal epentética. La resta de consonants
—segments amb un grau de sonicitat superior i, doncs, més perceptibles— no
requereixen la insercié d’una vocal epentetica en les mateixes circumstancies,
aixo és, quan van seguides de consonant.

Aquest comportament es deriva, segons Lloret i Jiménez (2005, 2007, 2008),
de la jerarquia Max(Manera) >> *INDICIS FEBLES >> Max >> Dgp. D’acord amb
I'analisi dels autors, la restriccié *Inpicis FEBLES, que penalitza indicis acustics
febles o pobres, és sensible a les oclusives, les africades i les fricatives labioden-
tals situades en posicié preconsonantica. D’altra banda, la restriccié de fidelitat
Max(Manera), situada al capdamunt de la jerarquia, assegura que l'assimilaci6
de mode no sigui una estrategia disponible per satisfer aquesta restriccio i la
subjerarquia Max >> DEp explica que l'estrategia seleccionada sigui l'epentesi
i no pas lelisié. Enteses les coses aixi, la restriccié *INpicis FEBLES afecta de
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manera global les oclusives, les fricatives labiodentals i les africades finals
seguides de consonant.

Tenint en compte, perd, que la perceptibilitat de les consonants esta direc-
tament relacionada amb la sonicitat que presenten; que oclusives, fricatives
labiodentals i africades tenen, encara que sigui minimament, un grau de so-
nicitat diferent, i que tipologicament es comporten també de manera diferent,
sembla raonable de reformular la restriccid general *INDICIS FEBLES en una
jerarquia de restriccions que penalitzin els diferents indexs de perceptibilitat.
Aquesta jerarquia, que exposem a (22), esta basada en l'escala de perceptibilitat
de (23), segons la qual I'index de perceptibilitat d'un segment és el resultat
de la combinacié d’aquests dos factors: la naturalesa de l'element mateix i la
posicié estructural que ocupa. Quant al primer factor, la perceptibilitat d'un
segment augmenta en la mesura que ho fa la sonicitat que presenta. Quant
al segon factor, la perceptibilitat d'un segment millora en la mesura que es
modifica el context en que es troba, normalment seguint l'ordre, de menys a
més perceptibilitat, _ C > __## > __V. En les dues primeres posicions, el grau
de perceptibilitat dels elements es relaciona directament amb l'ordre creixent
de l'escala de sonicitat, mentre que, en el darrer context, el grau de percepti-
bilitat dels elements s'hi relaciona inversament, ja que, com major és el grau
de constriccié d'un segment, més contrast s’estableix amb la vocal segiient i,
per tant, més facil resulta percebre’l.”’ Dintre de cada context especific de (23),
I'ordenacié de les restriccions €s fixa interlingiiisticament; el que no esta definit
encara és com es realitza la interseccid entre els indexs de perceptibilitat de
cada nivell: aixi, una consonant és de forma general més perceptible en posicio
prepausal que en posicidé preconsonantica, perd no és clar que una semivocal
preconsonantica, per exemple, sigui necessariament menys perceptible que una
oclusiva prepausal. Sigui com sigui, ates que les dades de l'algueres exigeixen
Unicament que totes les consonants prepausals —i prevocaliques— siguin més
perceptibles que les preconsonantiques, optem aqui per proposar la hipotesi
més simple per a l'ordenacié dels tres tipus de contextos: aquella en que la
perceptibilitat del primer context és sempre superior a la del segon context i
la d’aquest, a la del tercer.

(22) Jerarquia universal d'indexs de perceptibilitat basada en l'escala de (21)
>(-I,NDEX DE PERCEPTIBILITAT 1 >> >(-I,NDEX DE PERCEPTIBILITAT 2 >> >(-I,NDEX DE PERCEPTI-
BILITAT 3 >> *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 4 >> *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 5>> *INDEX
DE PERCEPTIBILITAT 6 >> ... >> >6I’NDEX DE PERCEPTIBILITAT 71

29. No hem tingut en compte en aquesta escala altres factors que també poden ser significatius
pel que fa al grau de perceptibilitat de les consonants, com ara la naturalesa de la consonant o la
vocal que segueix i/o precedeix la consonant (veg., en aquest sentit, Steriade 1999, 2001a), perque
no son rellevants en algueres.
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(23) Escala relativa a 'index de perceptibilitat de les consonants

Segments Index de perceptibilitat Restriccions associades
oclusives sordes 1 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 1
fricativa labiodental sorda 2 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 2
oclusives sonores 3 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 3
aproximants 4 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 4
fricativa labiodental sonora 5 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 5
sibilants sordes C 6 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 6
sibilants sonores 7 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 7
nasals 8 *[NDEX DE PERCEPTIBILITAT 8
vibrant 9 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 9
laterals, bategant 10 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 10
semivocals 11 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 11
vocals 12 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 12
oclusives sordes 13 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 13
fricativa labiodental sorda 14 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 14
oclusives sonores 15 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 15
aproximants 16 *[NDEX DE PERCEPTIBILITAT 16

#4 -
fricativa labiodental sonora 17 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 17
sibilants sordes 18 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 18
vocals 24 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 24
vocals 25 *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 25
fricativa labiodental sorda | V | i | e
oclusives sonores | | i | e
oclusives sordes n *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 71

En linies generals, cada llengua admet elements amb un index de percepti-
bilitat diferent en cada posicid, fet que depen de la intervencid, en la jerarquia,
de les restriccions de fidelitat que impedeixen qualsevol tipus de canvi. Tal com
demostrem més endavant, en algueres es permeten segments amb un index de
perceptibilitat igual o superior a 6 —que correspon al d'una sibilant seguida
de consonant—, pero no inferior.

Qualsevol contacte consonantic potencial que impliqui un index de percep-
tibilitat inferior a 6 es resol amb la insercié d’una vocal epentetica. I aix0 es
tradueix en una jerarquia de restriccions en qué la subjerarquia {*INpEX PERC. 1
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>> *INDEX PERC. 2 >> *INDEX PERC. 3 >> *INDEX PERC. 4 >> *INDEX PERC. 5} domina
Dep i en qué aquesta restriccié domina la subjerarquia {*INpEx PERC. 6 >> *INDEX
PERC. 7 >> ... >> *INDEX PERC. 11}. Com ja s’ha comentat, cal que Max domini
Dep per tal que sigui la insercié i no pas l'elisio 'estrategia seleccionada per
evitar una estructura amb perceptibilitat deficient. A (24) exposem i definim les
restriccions implicades i a (25)-(27) il-lustrem, mitjancant fableaux comparatius,
els efectes de la jerarquia proposada.”

(24) a. *INDEX DE PERCEPTIBILITAT 71 (I,NDEX PERC. 11): Assigna una marca de violaci6
per cada segment amb un index de perceptibilitat n (adaptat de Steriade
1999, 2001a; Coté 2000; Lloret & Jiménez 2005, 2007, 2008).
b. Max: Assigna una marca de violacio per cada segment de l'input que no té
un corresponent en l'output (veg. McCarthy & Prince 1995).
c. DEp: Assigna una marca de violacié per cada segment de I'output que no té
un corresponent en l'input (veg. McCarthy & Prince 1995).

El tableau de (25) il'lustra com es desencadena l'epéntesi quan l'index de
perceptibilitat és igual o inferior a 5; en aquest cas concret, quan hi ha ele-
ments finals la perceptibilitat dels quals es troba entre 1 i 3. La jerarquitzacio
de la restriccié *InpEx PERC. 1 per damunt de Dep explica que la inserci6 sigui
preferible a la incorporacié de la consonant oclusiva sorda a la coda (cf. (25a)
vs. (25d)). Noteu que la sonoritzacié de la consonant en posicié de coda (25c),
motivada independentment —per la restriccié de marcatge ComparTIU(sonoritat),
veg. el § 5.2—, implica també una millora en I'index de perceptibilitat, en la
mesura que significa passar d'un index 1 a un index 3. La jerarquitzacié de
la restriccié *INpEx PERC. 3 per damunt de DEp explica novament que la in-
sercid sigui preferible a la sonoritzacio. En la taula (25) i en les segiients no
hem considerat candidats amb assimilacié de mode d’articulaci6 (i.e. /tot##nun/
[ton.nd]), que també permeten millorar la perceptibilitat de la consonant final
quan la segona consonant excedeix la primera en grau de sonicitat; candidats
d’aquest tipus serien descartats per la restriccio de fidelitat IpExT(Manera), que
penalitza canvis en el mode d’articulacié i que es troba jerarquitzada al mateix
nivell que Max.

(25) Desencadenament d’epentesi quan C1 té un index de perceptibilitat < 5

[tot##nun/ Max | *InpEx PERC. T | *INDEX PERC. 3 Depr
@ a. [t0.ti.nd] *
b. [to.ny] *W IL

30. En els tableaux comparatius, W, que significa ‘winner’, indica que la restriccié afectada
afavoreix el candidat guanyador, i L, que significa ‘loser’, indica que la restricci6 afectada afavoreix
el candidat perdedor. Perque guanyi un candidat, per a cada L cal que hi hagi una W a l'esquerra.
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c. [tod.nt] *W
d. [tot.nd] *W

El tableau de (26) exemplifica com un index de perceptibilitat de 2, el cons-
tituit per una fricativa labiodental sorda seguida de consonant, o un index de
perceptibilitat de 5, el constituit per una fricativa labiodental sonora seguida
de consonant, tampoc no son suficients, i han d’evitar-se, també, mitjancant la
insercio d’una vocal epentetica.

(26) Desencadenament d’epéntesi quan C1 té un index de perceptibilitat < 5

/vivitben/ Max *[NDEX PERC. 2 *[NDEX PERC. 5 Der

& a. [V1.fi.bé] *
b. [vi.bé] *W L
c. [viv.bé] *W L
d. [vif.bé] *W L

Els tableaux de (27), finalment, demostren com si que es permet un index de
perceptibilitat de 6 o superior, fet que es tradueix en la incorporacié a la coda
de la consonant final en aquests casos. Com s’apuntava més amunt, la jerar-
quitzacié de Dep per damunt de {*INDEX PERC. 6 >> ... >> *INDEX PERC. 1} explica
aquest comportament de les fricatives i de les consonants de major sonicitat.

(27) Preservacié quan C1 té un index de perceptibilitat > §

a. [kowz##pok/ Max DEer *[NDEX PERC. 6
* i. [kows.pdk] *

ii. [kdw.si.pdk] *W

iii. [kdw.pdk] *W
b. /kowz##ben/ Max Depr *[NDEX PERC. 7
& i. [kowz.bé] *

ii. [kdw.si.bé] *W

iii. [kow.bé] *W
c. /diwn##kozaz/ Max DEer *[NDEX PERC. 8
& i [diwn.k5.zas] *

ii. [diw.ni.k3.zas] *W

iii. [diw.kd.zas] *W
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5.2 La sonoritzacio de fricatives finals en catala

En la majoria de varietats del catala, les fricatives sibilants en posici6 final
de mot assimilen la sonoritat de la vocal seglient, mentre que les oclusives
conserven el caracter sord. Les fricatives labiodentals, d’altra banda, tant poden
conservar el caracter sord com assimilar-se a la consonant segtient i aix0 depen,
com s’ha vist, de dos factors: de la varietat lingiiistica de que es tracta i de la
posicio de l'accent. En aquest treball seguim, en termes generals, les propostes
de Jiménez (1997), de Jiménez i Lloret (2008) i de Lloret i Jiménez (2009), segons
les quals les possibilitats d’assimilacié de la consonant obstruent en posicio
final de mot a la vocal inicial del mot segiient es relacionen directament amb
la major i/o menor similitud, pel que fa a la sonicitat, de la consonant respecte
de la vocal: com més similitud, més possibilitats d’assimilacié.”’ En aquest
sentit, les consonants oclusives, amb més constriccio, sén les més resistents
a assimilar-se, seguides de les fricatives labiodentals, amb menys constriccid
i, doncs, amb més tendeéncia a assimilar-se, i de les fricatives sibilants, amb
encara menys constriccié i, per tant, amb una major tendencia a assimilar-se.

En els treballs esmentats, la restriccid que promou l'assimilacié de sonori-
tat és ComparTIU(SOnoritat). Es tracta d’una restriccid especifica que requereix
que els segments adjacents comparteixin la sonoritat. Els efectes d’aquesta
restriccio es veuen regulats per dues restriccions: *ENLLAG -CV__, segons

. X [£sonor] . =0CL
la qual s’ha d’evitar el vincle del tret [tsonor] entre les vocals i els segments
amb una constriccié igual que la d'una oclusiva, i *ENLLAG -CV__, segons
R K [£sonor] . >FRIC
la qual s’ha d’evitar el vincle del tret [tsonor] entre les vocals i els segments
amb una constriccié igual o major que la d’una fricativa (per a una justificacié
fonetica i tipologica d’aquestes restriccions, consulteu Jiménez & Lloret 2008;
veg., també, la nota 31). La jerarquia *ENLLAG -CV__>> CowmpraRrTIU(sonoritat)
, X [£sonor] . =0CL . N ,
>> *ENLLAg[isomrI-CVZmC és activa en totes les varietats del catala en que només
s’assimilen les sibilants, aix0 és, la majoria de varietats del catala; la jerarquia
*ENLLAG -CV_ _>>”ENLLAG -CV___>> CowmprarTIU(sonoritat) és activa en
> [£sonor] =oct [£sonor] 2FRIC . R .
les varietats en que les obstruents no s’assimilen mai en aquest context, aixo és,
el valencia central i el ribagorga, i, finalment, la jerarquia ComparTIU(SONOTItat)
>>*ENLLAC -CV_  >>*Enirag, -CV__és activa en les varietats en que
[£sonor] =ocw [isunor]' ZF\R[L. .,
les obstruents s’assimilen de manera sistematica en aquest context, aixo €s, en
alacanti. D’acord amb l'analisi proposada, la jerarquia *ENLLAC -CV_ >
; . . Slsonor], " =oct
*Encrag, -CV__és universal, de manera que si en una varietat lingiiistica
esonor] ™ © zrwic . . . .
les oclusives assimilen la sonoritat de la vocal segiient també ho faran les frica-
tives —aquest €s el cas de l'alacanti—, pero no pas a la inversa —aquest és el

31. La incidéncia que la similitud fonologica té en l'aplicacié dels processos fonologics ha estat
abordada a bastament en treballs dedicats tant a I’harmonia vocalica com consonantica (Walker
2000; Rose & Walker 2004, i el treball més recent de Wayment 2010). Els treballs de Burzio (2002a,
b, 2005) sobre les implicacions representacionals també aborden aquest tema.
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cas de la majoria de varietats del catala. Tal com ja s’ha comentat en el § 4.1.1,
la variabilitat, pel que fa a l'assimilacio, de les fricatives labiodentals s’explica
per la mateixa variabilitat que presenten en el grau de constriccié —que depén
basicament de la posicid de l'accent—, que les acosta tant a les oclusives (cas
en que es resisteixen a l'assimilacié) com a les fricatives sibilants (cas en que
experimenten l'assimilacié de sonoritat).”

En el present treball, reformulem la proposta de Jiménez (1997), Jiménez i
Lloret (2008) i Lloret i Jiménez (2009), refinant-la lleugerament per tal de confe-
rir-li un xic més de precisié i d’amplitud tipologica. Concretament, proposem
una jerarquia universal com la de (28), que relaciona directament la necessitat
d’evitar el vincle [tsonor] amb la distancia de sonicitat que s’estableix entre
la consonant obstruent i la vocal segiient. Aquesta jerarquia intenta expressar
formalment que, com més gran és la distancia de sonicitat entre la consonant i
la vocal, més gran és la resistencia a compartir el tret [tsonor].*® A (29) exposem
i definim les restriccions rellevants per a l'analisi.

(28) Jerarquia universal relativa a la distancia de sonicitat i a la sonoritat
* * * *
ENLLAQ[isonor]_CVDistm>> ENLLA(;[tsonor]-CvDist9>> ENLLAQ[:sonor]-CVDist8>> ENLLA(;[tsonor]-
CV,, , > “EnLLAg,

*
Dist; _CVDist(J > >> ENLLA(;’[isonur]-CV

“+sonor]| Dist1

(29) a. *Enirag, -CVy,  : Assigna una marca de violaci6 per cada seqtiéncia de
consonant seguida de vocal amb una distancia de sonicitat n que tingui la
mateixa especificacié per al tret [+sonor] (modificat a partir de Jiménez &
Lloret 2008).

b. Comrartiu(sonoritat) (Comp(son)): Assigna una marca de violacié per cada
obstruent que no tingui els mateixos trets de sonoritat que el segment inicial

de la paraula segiient (veg. Jiménez & Lloret 2008).

Les restriccions rellevants en catala son “ENLLAG, 0 CV

Disty’ ENLLAQ[tsonnr]-
. . , Tl
CVy, 1 ENLLag,  -CV. . que penalitzen 'associacié entre, per una banda,

una vocal i, per l'altra, una oclusiva sonora (distancia 9), una labiodental sonora

32. Aquest comportament dona suport a la idea defensada per Pons (2005, 2011), segons la qual
I'organitzacid dels sons en l'escala de sonicitat no és estrictament universal, categorica (composta
d’unitats discretes) i invariable, sin6 que té més aviat un caracter dens i pot variar lleugerament,
tant en el marc de llengiies diferents com en el marc d’una mateixa llengua, en aquest darrer
cas en funcié de condicionaments com ara el context en qué es troben els sons. Les possibilitats
d’assimilacié de la consonant fricativa labiodental a la vocal segiient, doncs, variarien no pas en
funcié de la gramatica sin6 en funcié del grau de sonicitat que presenten d’acord amb el context
en que es troben.

33. Una analisi alternativa féra recérrer no a aquest tipus de restriccions de marcatge, sind
a restriccions de fidelitat superficial, en la linia de les proposades per Rose i Walker (2004), del
tipus IpENT-CV(sonoritat) / Dist 1 >> IDENT-CV(sonoritat) / Dist 2 >> IpEnT-CV (sonoritat) / Disr 3,
etc., segons les quals la consonant i la vocal en correspondéncia superficial han de tenir la mateixa
especificacié de sonoritat en funcié de la distancia de sonicitat establerta entre els dos segments;
segons una jerarquia com aquesta, la tendencia a la fidelitat és més gran com menys distancia de
sonicitat hi ha entre els segments en correspondencia.
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(distancia 7) o una sibilant sonora (distancia 5). La restriccié *ENLLAC -Cv_._,

. . : . [zsonor] 7 * Disty
doncs, prohibeix l'associacié entre una oclusiva sonora i una vocal i, situada
per damunt de Compartiu(son), justifica per qué no hi ha assimilacié de so-
noritat quan la consonant en posici6 final és una oclusiva sorda: la distancia
de sonicitat entre l'oclusiva sonora i la vocal és massa gran perque puguin
compartir els trets de sonoritat (30). El mateix ocorre en les seqiiéncies amb una
fricativa labiodental sorda en posicid final de mot; en aquest cas, la restriccio
ENLLAG isomr]—CVDiSw 1mped(?1x que hi hag} assimilacio (31?. La (.11.stanc1a existent
entre una sibilant sonora i la vocal segiient, en canvi, és suficientment petita
perque puguin compartir els trets de sonoritat (32).

(30) Preservacié de sonoritat en oclusives finals sequides de mot que comenca en V

*ENLLA *ENLLA *ENLLA
[poti#obert/ Sesonor] Czsonor Cowmp(son) C xsonor]
Distg Dist Dists
& a. [pd.tu.ért] *
b. [pd.du.Bért] *W L

(31) Preservacié de sonoritat en fric. labiod. finals seguides de mot que comenca en V

* * *
/nif##stean/ ENEL\I;Q”S”“‘”] ENLCL\I;QW“‘”] Cowmr(son) ENLCL\[;Q[B”“‘”]
Distg Dist’ Dists
& a. [nifes.trdn] %
b. [ni.vas.tran] *W L

(32) Assimilacio de sonoritat en fricatives sibilants seguides de mot que comenga en V

* * *
ENLLAg[tsonor] ENLLAQ[tsonor] ENLLAg[tsonor]

/gos##stran/ Comp(son) v
Distg Dist- Dists

a. [go.ses.tran] *W L

& b. [g0.zas.tran] £

La subjerarquia *ENLLAG -CV_... >> “ENLLAG -CV,.__>> Compr(son) >>
, [£sonor] Distg [£sonor] sttZ . K
*ENLLAG CV_.. déna compte del comportament de la majoria de varietats
[#sonor] = " Dists 1y ) L .
del catala, amb preservacié de sonoritat en oclusives i fricatives labiodentals
i amb assimilacié de sibilants. En les varietats que no exhibeixen assimilaci6
. . i +

en cap cas, la jerarquia activa és ]j:NLLA(;[ isomr’]-CVDistg >> ENLFAQ[ %Ssmr]—CVDist7 >>
*ENLLA(;HSOW]—CVDME >> Comp(son), i en les varietats amb assimilacié de tots tres
tipus d’obstruents, la jerarquia activa és Comp(son) >> *Exrrag, —-CV . —>>
‘ v, >>*E CV,,... Cal teni te, finalment, ¢
ENLLAT(;[ ssonor"C Visty NLLAG iy CV .- Cal tenir en compte, finalment, que
la variabilitat pel que fa a 'assimilacio de fricatives labiodentals en funcié de la
posicio de l'accent és una circumstancia que no es pot derivar de la jerarquia
de restriccions, sind de la posici6 variable d’aquestes consonants en el marc de
I'escala de sonicitat (veg. la nota 32).
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5.3 La formacié d’obertures complexes en catala

Es un fet ben conegut que la sonicitat dels elements que componen una
obertura complexa tendeix a contrastar maximament. Per aixo, per avaluar la
idoneitat d’aquestes estructures, seguim els estudis tradicionals desenvolupats
en teoria de l'optimitat segons els quals la formacié d’obertures complexes
esta determinada per una jerarquia universal de restriccions de marcatge que
penalitza les diferents distancies de sonicitat entre els elements que les integren,
com la que s’exposa a (33) (veg., entre d’altres, Wheeler 2005). Segons aquesta
jerarquia, com més gran és la distancia entre els dos elements d'una obertura,
més harmonica és.*

(33) Jerarquia universal referent a les distancies de sonicitat dins de I'obertura
*DISTANCIA INTRASIL'LABICA O >> *DISTANCIA INTRASIL'LABICA +1 >> *DISTANCIA
INTRASIL'LABICA +2 >> *DISTANCIA INTRASIL-LABICA +3 >> ... >> *DISTANCIA INTRASIL-
LABICA +10

D’acord amb la nostra analisi, qualsevol consonant amb un index de sonicitat
dins de l'interval {1-5} (amb la fricativa labiodental sonora inclosa, per tant) pot
conformar una obertura juntament amb les liquides [I] i [r]. Aixi, respecte de
la consonant segiient, les oclusives sordes admeten una distancia de sonicitat
minima de g graus i les oclusives sonores, de 7, és a dir, la distancia que les
separa, respectivament, de les liquides {l, r}. La taula de (35) il'lustra com la
jerarquitzacio de Max(-sont, —son), que prohibeix l'elisié d'un segment obstruent
sord, per damunt de *DistINTRAQ, i la jerarquitzacié de Max(-sont, +son), que
prohibeix l'elisi6 d’'un segment obstruent sonor, per damunt de *DistINTRAT,
expliquen l'existencia d’obertures formades per una oclusiva, ja sigui sorda
o sonora, seguida de liquida no vibrant (veg. (34) per a una definicié de les
restriccions pertinents en aquest cas).®

(34) a. *DisTANCIA INTRASIL'LABICA 1 (*DisTINTRAN): Assigna una marca de violacio
per cada obertura en que els segments mantenen una distancia de sonicitat
de n (veg., entre d’altres, Wheeler 2005).
b. Max(-sont, +son): Assigna una marca de violaci6é per cada segment obstruent
sonor en l'input que no tingui un corresponent en l'output (veg. McCarthy
& Prince 1995).

34. La jerarquia de (33) penalitza només distancies positives o nul-les: el maxim (distancia 10)
correspon a una obertura formada per una oclusiva sorda més una semivocal i el minim (distancia
0), a una obertura formada per dos membres de la mateixa classe. Noteu, pero, que podria ampliar-
se incorporant-hi distancies negatives (i.e. *“DisTINTRA —10 >> *DI1sTINTRA —9 >> ... >> *DI1sTINTRA —1),
de manera que quedés recollit en la mateixa jerarquia de restriccions el rebuig per les obertures
complexes amb un perfil de sonicitat creixent respecte del nucli sil-labic.

35. Les obertures constituides per oclusiva sorda i per oclusiva sonora seguides de vibrant, ine-
xistents en catala, serien bloquejades per les restriccions *D1sTINTRAS8 i *D1sTINTRA6, Tespectivament.
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c. Max(-sont, —son): Assigna una marca de violacié per cada segment obstruent
sord en I'input que no tingui un corresponent en l'output (veg. McCarthy &
Prince 1995).

(35) Obertures amb C1 = oclusiva®

, Max *Dist Max *Dist
a. /plom/ (-sont, +son) INTRA7 | (-sont, —son) INTRAQ
@« i. [plém] *
ii. [16m] W L
b. /blan/
@ i. [bl4] *
ii. [la] W IL

Com es pot observar en la taula de (36), qualsevol altre tipus d’obertura
complexa amb una oclusiva sorda com a primera consonant i amb una distancia
de sonicitat entre els dos elements inferior a 9 o amb una oclusiva sonora com
a primera consonant i amb una distancia entre els dos elements inferior a 7 és
prohibida en catala. Aquests casos es resolen amb l'elisio de l'element oclusiu
i, per tant, amb el manteniment del segment de major sonicitat.

(36) Obertures amb C1 = oclusiva

*Dist | *Dist Max *Dist Max *Dist
INTRAT | INTRAS | (-sont, +son) | INTRA7 | (—sont, —son) | INTRAQ

*

a. /pnowmatik/

% i. [now.ma.tik]

ii. [pnow.ma.tik] W L

b. /gnom/

# i [ném]

ii. [gném] W L

c. /psikolag/

& i [si.kd.1ok]
ii. [psi.k3.lok] W L

d. /pfejfer/

& i [féj.fer]
ii. [pféj.fer] W L

36. L'ordenacié Max(-sont, +son) >> Max(-sont, —-son) s’explica per la diferencia de sonicitat
que s’estableix entre aquests dos tipus de segments. Es sabut i reconegut que, com més sonicitat
té un segment, més resistencia a elidir-se presenta.
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Com illustra la taula de (38), les consonants fricatives labiodentals sordes
admeten una distancia de sonicitat respecte de la consonant segiient de 8, pero
no inferior (cf. (38a) vs. (38b)). La major perceptibilitat d’aquestes consonants
respecte de les oclusives, expressada per mitja de la restriccio de fidelitat
Max(estrident) (37), explica que en aquest cas hi hagi preservaci¢ de la fricativa;
per tal d’evitar, perd, que aquesta circumstancia comporti la formacié d'una
obertura il'licita es recorre, en (38a, i), a l'epentesi. Les consonants fricatives
labiodentals sonores, per la seva banda, admeten una distancia de sonicitat
respecte de la consonant segiient de 5, pero no inferior (38¢c, i). En aquesta
mateixa taula, es pot veure com l'epentesi no és una estrategia disponible quan
la segona consonant és una liquida, ja sigui precedida de fricativa labiodental
sonora (38¢, ii) o sonoritzada (38b, ii). Aix0 és aixi per l'activitat de la restriccié
*DISTANCIAINTERSIL-LABICA+5 (Veg. (40) i, per a una justificacio general, el § 5.4).
En canvi, la distancia intersil-labica entre una fricativa labiodental sonora i una
nasal és inferior (de +3) i, per aix0, en (38a, i) es permet l'epentesi.

(37) a. *DISTANCIA INTERSIL-LABICA +5 (*Di1sTINTER5): Assigna una marca de violaci6
per cada seqiiéncia intersil-labica amb una distancia de sonicitat de +5 (veg.
Gouskova 2004; Pons 2005, 2011).

b. Max(estrident): Assigna una marca de violacié per cada segment obstruent
estrident en I'input que no tingui un corresponent en l'output (veg. McCarthy
& Prince 1995).

(38) Obertures amb C1 = fricativa labiodental

Jfnak/ *Dist Max *Dist *Dist Dep *Dist
a. /ina INTER; | (estrid) | INTRAS INTRAG INTRAS

# i. [ov.ndk]
ii. [fnak] W
iii. [nak] W

b. /flor/

& . [fl3] *
ii. [ov.13] W W
iii. [13] W

c. /vladimir/

& . [vlo.0i.mir]
ii. [ov.lo.01.mir] W L *W
iii. [lo.01.mir] W

Les fricatives sibilants, amb un grau de sonicitat molt superior al de les
oclusives i al de les fricatives labiodentals, no poden conformar una obertura
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juntament amb cap consonant, perqué la distancia de sonicitat entre els dos
elements sempre és insuficient. L'encara major perceptibilitat de les conso-
nants sibilants respecte de les fricatives labiodentals, expressada per mitja de
la restriccié de fidelitat Max(sibilant) (39), explica que en aquest cas també hi
hagi preservacid de la fricativa i que es recorri sempre a l'epentesi (40). Daltra
banda, com que es tracta de consonants més sonants, i per tant quan ocupen
la coda no es troben implicades en contactes intersil-labics amb una sonicitat
especialment creixent, son menys sensibles a la jerarquia de restriccions que
regula les distancies de sonicitat intersillabica. Es interessant constatar, en
aquest sentit, que com més sonicitat presenta la consonant candidata a ser el
primer element de I'obertura més son les possibilitats que requereixi la inserci6
d'una vocal epentética, perque l'obertura potencial estaria més mal formada
(en la mesura que la distancia de sonicitat amb la segona consonant és més
reduida) i el contacte intersil-labic és més harmonic (en la mesura que el grau
creixent de sonicitat intersil-labica és també menor): aixo €s, les possibilitats de
formar una bona obertura soén inversament proporcionals a les possibilitats de
conformar un bon contacte intersil-labic, i viceversa.

(39) Max(sibilant): Assigna una marca de violacié per cada segment obstruent sibilant
en l'input que no tingui un corresponent en l'output (veg. McCarthy & Prince

1995).

(40) Obertures amb C1 = sibilant

* * * *
a. /snak/ Max(sib) Dist Dist Dist Dist Dep
INTRA2 INTRA4 INTER4 INTER2

@ i. [oz.nak] * *

ii. [snak] W
iii. [nak] W
b. /slaw/

& i [oz.law]
ii. [slaw] W
iii. [law] W

5.4 L’assimilacié de mode d’articulacié en el catala de Mallorca i de Menorca

Per tal de donar compte del procés d’assimilacié de mode que té lloc en el
catala de Mallorca i de Menorca, seguim la proposta de Pons (2005, 2011), tot i
que partim d’una escala de sonicitat lleugerament diferent. Com s’ha vist en el
§ 4.1.1, aquest procés hi és interpretat com una estrategia per evitar contactes
intersil-labics amb una sonicitat creixent i, en el cas de les fricatives labioden-
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tals, fins i tot com una estrategia per evitar contactes intersil-labics amb un cert
grau de decreixenga. Tal com demostra l'autora, aquest comportament es pot
formalitzar recorrent a la interaccié entre la jerarquia de restriccions universal
que penalitza els diferents graus de sonicitat intersil-labica que s’estableixen
entre consonants heterosil-labiques adjacents proposat per Gouskova (2004)
(41a) i les diferents restriccions de fidelitat que regulen els canvis segmentals,
com ara IpENnT(-sont) (41b), IpEnT(estrident) (43) o IpEnT(sibilant) (45).

(41) a. *DisTANCIA INTERSIL-LABICA 11 (*DisTINTERN): Assigna una marca de violacid per
cada seqiencia intersil-labica amb una distancia de sonicitat 1 (veg. Gouskova

2004; Pons 2005, 2011).37
b. IbeEnT(-sont): Assigna una marca de violacié per cada segment [-sont] en
I'input 'output corresponent del qual no és [-sont] (veg. McCarthy & Prince

1995).

Partint de 'escala de sonicitat de (21), la jerarquia *DisTINTER2 >> IDENT(sib) >>
*DistINTERT >> *DistINTERO >> *Di1sTINTER—1 >> *DistINTER—2 >> IDENT(eStrid) >>
IpENT(-sont) explica el procés d’assimilacié de mode en el catala Mallorca i de
Menorca, amb les sibilants com a elements més resistents a 1’assimilacio, i les
oclusives i les fricatives labiodentals com a totalment vulnerables a l'assimilaci6
de mode, aquestes darreres fins i tot quan apareixen en seqiiencies intersil-
labiques de sonicitat decreixent (agaf pomes, agaf bolles).

La taula de (42) pretén il-lustrar com les oclusives s’assimilen de manera
sistematica a la consonant segiient quan es troben en contactes intersil-labics
amb una sonicitat creixent. Aixo implica que sempre es realitzaran amb el ma-
teix mode d’articulacié que la segona consonant, ja que aquesta o bé és també
una oclusiva sorda o bé té major sonicitat, ates que les oclusives sordes sén
les consonants menys sonants de totes.

(42) Assimilacié de mode d’oclusives

a. /kap##fet/ *DisTINTER5 | *Di1sTINTERT IpENT(-Sont)

*

& i [kaf.fét]

ii. [kap.fét] W L

37. Seguint Gouskova (2004) i Pons (2005, 2011), considerem que les consonants geminades,
tant les que ho sén subjacentment com les que sén producte del procés d’assimilacié total no es
veuen afectades per les restriccions referents a la sonicitat intersil-labica, aix0 és, una seqiiencia
de dues consonants identiques no es veu mai afectada per la restrccié *DistInTERO. El comporta-
ment diferenciat de les geminades amb relacié als grups de consonants parcialment identiques és
ampliament reconegut en la bibliografia (veg., p. ex., Schein & Steriade 1986).
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b. /kap##mos/

@ i, [kam.m3s]

ii. [kab.m3s] W L

La taula de (44) exemplifica el comportament assimilatori de les fricatives
labiodentals, que s’assimilen sempre que es troben implicades en contactes
intersil-labics amb una distancia de —2 o superior. Tot i que no ho exempli-
fiquem en aquest treball, el fet que les fricatives labiodentals es resisteixin en
segons quines varietats de Mallorca i de Menorca a assimilar-se a la consonant
segiient s’explicaria per la jerarquitzacié de la restriccio IpEnt(estrident) (43) per
damunt de les restriccions que regulen la sonicitat intersil-labica. El fet, pero,
que hi hagi variabilitat pel que fa a l'assimilacié de la fricativa labiodental en
un mateix parlant no es pot derivar de la jerarquia de restriccions, sin6, una
altra vegada, de la posicié variable d’aquestes consonants en l'escala de soni-
citat (veg. la nota 32).

(43) Ibent(estrident): Assigna una marca de violacié per cada segment [estrident] en
I'input l'output corresponent del qual no és [estrident] (veg. McCarthy & Prince
1995)-

(44) Assimilacié de mode de fricatives labiodentals

a. /ogafi#pomoz/ *DistINTER3 | *DisTINTER-1 | *DisTINTER—2 IpenT(estrid)

& i. [o.gap.p6.mas] *

ii. [0.gaf.p6.mas] W L
b. /ogaft#bokoz/
& 1. [0.gab.bd.£as] *
ii. [0.gav.bd.£as] W IL

c. /ogaft#moAz/

& i. [o.gam.mdAs] *

ii. [a.gav.md4s] W L

La taula de (46), finalment, il-lustra el comportament de les sibilants, les
quals, com a elements més sonants, només s’assimilen quan soén excedides en
un cert grau de sonicitat, concretament en dos graus o més.

(45) Ipent(sibilant): Assigna una marca de violacid per cada segment [sibilant] en

I'input 'output corresponent del qual no és [sibilant] (veg. McCarthy & Prince
1995)-
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(46) Assimilacio de mode de sibilants

a. /dosttniwz/ *D1sTINTER3 IpENT(Sib) *DisTINTERT IpENnT(estrid)

& i. [doz.niws] *

ii. [don.niws] W L *W
b. /dos##Kitz/
@ i. [doA.Aits] * *
ii. [doz.Aits] W L L

5.5 El rotacisme en el catala de Mallorca

També seguim el treball de Pons (2005, 2011) per explicar el procés de
rotacisme que opera opcionalment en el catala de Mallorca: I'interpretem, per
tant, com una estratégia per evitar contactes intersil-labics amb una sonicitat
creixent, i com un recurs per augmentar el grau de sonicitat intersil-labica
decreixent. D’acord amb l'escala de (21), concretament, les sibilants no poden
veure’s implicades en una sonicitat intersil-labica de —4 o superior, i aixo explica
que operi el rotacisme excepte quan aquestes consonants van seguides d’una
oclusiva sorda (cf. (47d)). La distancia de sonicitat decreixent que s’estableix
entre la consonant rotica aproximant (amb més sonicitat que la sibilant) i la
consonant segiient és sempre major que la distancia que s’estableix entre la
sibilant i la consonant segtient.

(47) EI rotacisme en el catala de Mallorca

. *Dist *Dist *Dist IpENT *Dist *Dist
a. /dos##vinz/ INTER—2 | INTER-3 | INTER—4 (sib) INTER-5 INTERS-6
# i. [do1.vins] * *
ii. [doz.vins] W L L
b. /dos##bowz/
& i. [dorbws] ¥ ¥
ii. [doz.blws] W L L
c. /dostifetz/
@ i. [dox.féts] * *
ii. [dos.féts] W L L
d. /dos##powz/
& 1. [dos.péws] * *
ii. [dox.p6ws] W L L
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6. CoNncLUSIO

La perspectiva de conjunt que hem ofert sobre el comportament fonologic
de les fricatives labiodentals en catala ens ha conduit a proposar una escala de
sonicitat matisada, en que [f] ocupa una posicié intermedia entre les consonants
obstruents oclusives sordes i les sonores, i [v], entre les consonants obstruents
aproximants i les sibilants. Aix0 ens ha permes de donar compte de tot un se-
guit de fenomens que quedaven inconnexos o poc explicats en treballs anteriors,
per als quals hem ofert una analisi unitaria relacionada, directament o indirecta,
amb l'index de perceptibilitat d’aquestes consonants. Queda per comprovar si
el mateix factor sera capag d’explicar altres comportaments peculiars de les
fricatives labiodentals en catala i en altres llengiies. De moment, convenim que
els més similars es poden explicar en la mateixa linia, sense descartar, pero, la
possibilitat que hi intervinguin altres factors.

MARriA-RosA LLORET
CLAuDIA Pons
Universitat de Barcelona
JESUs JIMENEZ
Universitat de Valencia

REFERENCIES BIBLIOGRAFIQUES

Ararcos Lrorach, Emilio (1958), «Algunas consideraciones sobre la evoluciéon
del consonantismo catalan», dins Diego Catalan (ed.), Estructuralismo e his-
toria: misceldnea homenaje a André Martinet, vol. 2, Canarias, Universidad de
La Laguna, pp. 5-40.

Aronso, Amado (1949), «<Examen de las ideas de Nebrija sobre antigua pronun-
ciacién espafiola», Nueva Revista de Filologia Hispdnica, 3, Ciutat de Mexic,
pp- 1-82.

ANDERSEN, Henning (1969), «The phonological status of the Russian ‘labial
fricatives’», Journal of Linguistics, 5, Cambridge, pp. 121-127.

Bapia 1 MARGARIT, Antoni M. (1951), Gramutica histérica catalana, Barcelona, No-
guer. [Citem per la traduccio catalana: Gramatica historica catalana, Valéncia,
Tres i Quatre, 1981.]

Barkal, Malachi & Julia Horvath (1978), «Voicing assimilation and the sonority
hierarchy: Evidence from Russian, Hebrew, and Hungarian», Linguistics, 212,
la Haia, pp. 77-88.

BonEet, Eulalia & Maria-Rosa LrLoreT (1998), Fonologia catalana, Barcelona,
Ariel.

Boscn, Laura (198y), Avaluacié del desenvolupament fonologic en nens catalanopar-
lants de 3 a 7 anys, Barcelona, PPU.

398



RARA AFIS, RARA AVIS

Burzio, Luigi (2002a), «Surface-to-surface morphology: When your represen-
tations turn into constraints», dins Paul Boucher (ed.), Many morphologies,
Somerville (Massachusetts), Cascadilla Press, pp. 142-177.

— (2002b), «Missing players: Phonology and the past-tense debate», Lingua, 112,
Haarlem, pp. 157-199.

— (2005), «Sources of Paradigm Uniformity», dins Laura Downing, Tracy A. Hall
& Renate Raffelsiefen (ed.), Paradigms in phonological theory, Oxford, Oxford
University Press, pp. 65-106.

Coars, Herbert S. & Alex P. HARSHENIN (1971), «On the phonological properties
of Russian v», Slavic and East European Journal, 15.4, Tucson (Arizona), pp.
466-478.

CortE, Marie-Hélene (2000), «Consonant cluster phonotactics: A perceptual ap-
proach», tesi doctoral, Massachusetts Institute of Technology. [Accessible a
<http://roa.rutgers.edu> nim. 548.]

Daniers, William J. (1972), «Assimilation in Russian consonant clusters: I»,
Papers in Linguistics [des de 1987 Research on Language and Social Interaction],
5.3, Mahwah (Nova Jersey), pp. 366-380.

DCVB = ALcovir, Antoni M. & Francesc de B. MoiL (1930-1962), Diccionari
catala-valéncia-balear, 10 vol., Palma de Mallorca, Imprenta de Mn. Alcover /
Grafiques Miramar [segons els volums]. [2a edicidé del vol. 2, 1964; del vol.
1, Palma de Mallorca, Moll, 1968.]

DECat = Coromines, Joan (1980-2001), Diccionari etimologic i complementari de la
llengua catalana, 10 vol., Barcelona, Curial (“la Caixa”).

Dots, Nicolau (1993), The predictive formalization of consonantal contacts in Ma-
jorcan Catalan, tesina de master, University of Sheffield.

— (2000), «Teoria fonologica i sillabificacid. El cas del catala de Mallorca», tesi
doctoral, Universitat de les Illes Balears.

Garcia Perates, Vicent-Ferran (2001), «Atlas Lingiiistico de la Peninsula Ibérica
(ALPI), Edici6 i estudi del Pais Valencia», 3 vol., tesi doctoral, Universitat
de Valeéncia.

Gouskova, Maria (2004), «Relational hierarchies in Optimality Theory», Phonology,
21.2, Cambridge, pp. 201-250.

Gursoy, Joseph (1993), Estudis de gramatica historica, Alacant / Barcelona, Insti-
tut Interuniversitrai de Filologia Valenciana / Publicacions de 1’Abadia de
Montserrat.

Haves, Bruce (1984), «The phonetics and phonology of Russian voice assimila-
tion», dins Mark Aronoff, Richard Oehrle, Frances Kelley & Bonnie Wilker
Stephens (ed.), Language sound and structure, Cambridge (Massachusetts),
The MIT Press, pp. 318-328.

JakossoN, Roman (1978), «Mutual assimilation of Russian voiced and voiceless
consonants», Studia Linguistica, 32.1-2, Lund / Copenhaguen, pp. 107-110.
JiMENEZ, Jestus (1997), «Lestructura sil-labica del dialecte valencia», tesi doc-

toral, Universitat de Valencia. [Publicada com a L’estructura sil-labica del

399



MARIA-ROSA LLORET & CLAUDIA PONS & JESUS JIMENEZ

catala, Valencia/Barcelona, Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana
/ Publicacions de 1’Abadia de Montserrat, 1999.]

JIMENEZ, Jestis & Maria-Rosa LLORET (2008), «Asimetrias perceptivas y similitud
articulatoria en la asimilacion de sonoridad del catalan», Cuadernos de Lin-
giiistica del I1.U.1. Ortega y Gasset, 15, Madrid, pp. 71-9o. [Accessible a <http://
www.uv.es/foncat>, num. 22.]

Kirarsky, Paul (1985), «Some consequences of Lexical Phonology», Phonology,
2, Cambridge, pp. 85-138.

LicaTNER, Theodore (1965), «Segmental phonology of modern standard Russian»,
tesi doctoral, Massachusetts Institute of Technology.

LLe6, Concepcid (1970), Problems in Catalan phonology (Studies in Linguistics
and Language Learning 8), Seattle, University of Washington.

Lre6, Concepcid & Joan Mascaro (1976), «Contribucio a la fonologia genera-
tiva del catala. Reestructuracié en la gramatica?», dins Robert Brian Tate &
Alan Yates (ed.), Actes del Tercer Col-loqui Internacional de Llengua i Literatura
Catalanes, Oxford, The Dolphin Book, pp. 61-8o.

LroreT, Maria-Rosa (2002), «Estructura sil-labica», dins Joan Sola, Maria-Rosa
Lloret, Joan Mascar6 & Manuel Pérez Saldanya (dir.), Gramatica del catala
contemporani, vol. 1, Barcelona, Empuries, pp. 169-194.

— (2004), «The phonological role of paradigms: The case of insular Catalan»,
dins Julie Auger, J. Clancy Clements & Barbara Vance (ed.), Contemporary
approaches to Romance linguistics, Amsterdam/Filadelfia, John Benjamins, pp.
275-297. [Accessible a <http://roa.rutgers.edu>, niim. 646; <http://www.uv.es/
foncat>, nam. 1.]

— (2008), «L'excepcionalitat sil-labica de s: de Fabra als nostres dies», Catalan
Review, 22, Barcelona, pp. 265-292.

Lroret, Maria-Rosa & Jesus JiMENEZ, (2005), «Two kinds of vowel epenthesis
in Alguerese Catalan», treball presentat a la Phonetics and Phonology in
Iberia 2005, Bellaterra, 20-21 de juny de 2005. [Revisat a «Prominence-driven
epenthesis in Alguerese Catalan», treball presentat a la 3rd Old-World Con-
ference in Phonology, Budapest, 17-19 de gener de 2006. Accessible a <http://
www.uv.es/foncat>, nam. 3.]

— (2007), «Prominence-driven epenthesis: Evidence from Catalan», manuscrit,
Universitat de Barcelona / Universitat de Valéncia. [Accessible a <http://roa.
rutgers.edu>, nam. 806; <http://www.uv.es/foncat> nim. 19.]

— (2008), «Marcatge posicional i prominencia en el vocalisme aton», Caplletra.
Revista Internacional de Filologia, 45, Barcelona/Valencia, pp. 55-91. [Accessible
a <http://www.uv.es/foncat> nim. 21.]

— (2009), «Phonological variation in voicing across word boundaries», treball
presentat a la 6th Old-World Conference in Phonology, Edimburg, 21-24 de
gener de 2009. [Accessible a <http://www.uv.es/foncat>, nim. 26.]

McCarthy, John J. & Alan PrINCE (1995), «Faithfulness and reduplicative
identity», dins Jill Beckman, Laura Walsh-Dickey & Susan Urbanczyk (ed.),

400



RARA AFIS, RARA AVIS

Papers in Optimality Theory. University of Massachusetts Occasional Papers in
Linguistics, vol. 18, Amherst (Massachusetts), Graduate Linguistic Student
Association, University of Masachusetts, pp. 249-384. [Accessible a <http://
roa.rutgers.edu>, nim. 60.]

MEeNENDEZ P1paL, Ramoén (1904), Manual de gramdtica histérica espafiola, Madrid,
Espasa-Calpe. [Citem per la 18a edici6, 1985.]

Mott, Francesc de B. (1952), Gramitica histérica catalana, Madrid, Gredos. [Tra-
duccio catalana: Gramatica historica catalana, Valencia, Universitat de Valéncia,
1991; citem per l'edicié corregida i anotada per Joaquim Marti Mestre, amb
la col-laboracié de Jestus Jiménez, Valencia, Universitat de Valencia, 2006.]

MoraN, Josep (1990), «Notes sobre la confluencia de v i b en catala», Caplletra.
Revista Internacional de Filologia, 6, Barcelona/Valencia, pp. 107-116.

PaDGETT, Jaye (1997), «Partial class behavior and nasal place assimilation», dins
Keiichiro Suzuki & Dirk Elzinga (ed.), Proceedings of the South Western Opti-
mality Theory Workshop 1995, Tuscon (Arizona), The University of Arizona
Coyote Papers, pp. 145-183.

— (2002), «Russian voicing assimilation, final devoicing, and the problem of [v]
(or, The mouse that squeaked)», manuscrit, University of California, Santa
Cruz. [Accessible a <http://people.ucsc.edu/~padgett/papers.html>.]

Parmapa, Blanca (1992), «En defensa de labiodental», treball presentat al II
Coloquio de Gramatica Generativa, Vitoria, 8-10 d’abril de 1992.

— (1994), La fonologia del catala. Els principis generals i la variacio, Bellaterra, Pu-
blicacions de la Universitat Autonoma de Barcelona.

— (1995), «From place to continuancy», dins Harry van der Hulst & Joost van
de Weijer (ed.), Leiden in Last: Hil Phonology Papers I, la Haia, Academic
Graphs, pp. 299-313.

— (2002), «Fenomens assimilatoris», dins Joan Sola, Maria-Rosa Lloret, Joan
Mascaré & Manuel Pérez Saldanya (dir.), Gramatica del catala contemporani,
vol. 1, Barcelona, Empuries, pp. 251-270.

PARKER, Steve (2002), «Quantifying the sonority hierarchy», tesi doctoral, Uni-
versity of Massachusetts, Amherst.

— (2008), «Sound level protrusions as physical correlates of sonority», Journal
of Phonetics, 36.1, Londres, pp. 55-90.

Pons, Claudia (2004), «Els contactes consonantics en balear. Descripcio i analisi»,
tesi doctoral, Universitat de Barcelona.

— (2005), «It is all downhill from here: the role of Syllable Contact in Roman-
ce languages», treball presentat al 13th Manchester Phonology Meeting,
Manchester, 26-28 de maig de 2005.

— (2011), «It is all downhill from here: a typological study of the role of Syllable
Contact in Romance languages», Probus. International Journal of Latin and Romance
Linguistics, 23.1, Berlin. [Accessible a <http://roa.rutgers.edu>, nium. 1092-0710.]

RareL 1 FonTaNALS, Joaquim (1963-1968), «La u catalana d’origen consonantic»,
Estudis Romanics, 12, Barcelona, pp. 179-211.

401



MARIA-ROSA LLORET & CLAUDIA PONS & JESUS JIMENEZ

Rasico, Philip D. (1982), Estudis sobre la fonologia del catala preliterari, Barcelona,
Curial / Publicacions de I’Abadia de Montserrat.

RecaseNs 1 Vives, Daniel (1991), Fonetica descriptiva del catala. (Assaig de carac-
teritzacié de la prontincia del vocalisme i consonantisme del catala al segle xx),
Barcelona, Institut d’Estudis Catalans.

— (1993), Fonetica i fonologia, Barcelona, Enciclopedia Catalana.

Rosg, Sharon & Rachel WALKER (2004), «A typology of consonant agreement as
correspondence», Language, 80.3, Baltimore, pp. 475-529.

SaBORTIT, Josep (2009), Millorem la proniincia, Valencia, Academia Valenciana de
la Llengua.

Sacey, Elizabeth O. (1986), «The representation of features and relations in
Nonlinear Phonology», tesi doctoral, Massachusetts Institute of Technology.

ScuEIN, Barry & Donca SterIaDE (1986), «On geminates», Linguistic Inquiry, 17,
Cambridge (Massachusetts), pp. 691-744.

SteriADE, Donca (1994), «Complex onsets as single segments: The Mazateco
pattern», dins Jennifer Cole & Charles Kisseberth (ed.), Perspectives in pho-
nology, Stanford, CSLI Publications.

— (1999), «Phonetics in phonology: The case of laryngeal neutralization», dins
Matthew K. Gordon (ed.), Papers in phonology 3. (UCLA Working Papers in
Linguistics, 2), Los Angeles, UCLA, pp. 25-246.

— (2001a), «Directional asymmetries in place assimilation: A perceptual account»,
dins Elizabeth Hume & Keith Johnson (ed.), The role of speech perception in
phonology, Nova York, Academic Press, pp. 219-250.

— (2001b), «The phonology of perceptibility effects: The P-map and its con-
sequences for constraint organization», manuscrit, Massachusetts Institute
of Technology. [Accessible a <http://web.mit.edu/linguistics/people/faculty/
steriade/publications.html>.]

VENNEMANN, Theo (1988), Preference laws for syllable structure, Berlin, Mouton
de Gruyter.

ViarLaNa, Joaquim (1984), «La flexidé verbal regular del valencia», dins Emili
Casanova (ed.), Miscel-lania Sanchis Guarner, 1. Estudis en memoria del profes-
sor Manuel Sanchis Guarner: estudis de llengua i literatura catalanes, Valencia,
Universitat de Valéncia, pp. 391-407. [Reimpres i revisat a Antoni Ferrando
(ed.), Miscel-lania Sanchis Guarner, vol. 3, Barcelona, Publicacions de 1’Abadia
de Montserrat, 1992, pp. 381-423.]

— (1986), «Morfologia flexiva i flexio verbal catalana», Llengua & Literatura, 1,
Barcelona, pp. 385-403.

— (1991), «Sobre la flexié6 nominal en catala», Estudis de llengua i literatura cata-
lanes, vol. 23 («Miscel-lania Jordi Carbonell», 2), Barcelona, Publicacions de
I’Abadia de Montserrrat, pp. 235-264.

WAaLKER, Rachel (2000), «Long-distance consonantal identity effects», dins Roger
Billerey & Brook Danielle Lillehaugen (ed.), Proceedings of the West Coast
Conference on Formal Linguistics, vol. 19, Somerville (Massachusetts), Casca-
dilla Press, pp. 532-545.

402



RARA AFIS, RARA AVIS

WayMENT, Adam (2010), «Assimilation as attraction: Computing distance, simi-
larity, and locality in phonology», tesi doctoral, Johns Hopkins University.

WHEELER, Max W. (1975), «Some rules in a generative phonology of modern
Catalan», tesi doctoral, University of Oxford. [Publicada com a Phonology
of Catalan, Oxford, Basil Blackwell, 1979.]

— (2005), The phonology of Catalan, Oxford, Oxford University Press.

— (2007), «La sincope i l'apocope en la historia del catala: una aproximacio
des de I'Optimitat», dins Morfologia i fonologia catalana i romanica: Estudis
diacronics, Alacant/Barcelona, Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana
/ Publicacions de I’Abadia de Montserrat, pp. 189-233.

WricHT, Richard (2004), «A review of perceptual cues and cue robustness»,
dins Bruce Hayes, Robert Kirchner & Donca Steriade (ed.), Phonetically based
phonology, Cambridge, Cambridge University Press, pp. 34-57.

403



